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Resumen

La investigacion titulada “Tratamiento de la suspension de la prescripcion penal por
contumacia en el Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legislativa” examina
las inconsistencias juridicas derivadas de la coexistencia entre la Ley N.° 26641, el articulo
84 del Caodigo Penal y el articulo 79 del Nuevo Cédigo Procesal Penal, en lo relativo a la

suspension de la prescripcion penal en los procesos con declaratoria de contumacia.

El objetivo general consistio en determinar de qué manera la falta de precision legislativa
repercute en el respeto al derecho al plazo razonable y en la seguridad juridica, para ello, el
estudio se desarrollé bajo un enfoque cualitativo y un disefio de teoria fundamentada y se
aplicd entrevistas semiestructuradas a 20 operadores juridicos, entre jueces, fiscales y

abogados, y se efectu6 un analisis jurisprudencial procesado en el software Atlas.ti.

Los resultados revelaron que el 75 % de los entrevistados identifico inseguridad juridica y
ausencia de uniformidad interpretativa debido a la superposicion normativa; asimismo, el 85
% considerd que el criterio del Acuerdo Plenario N.° 5-2023 constituye el estdndar mas

garantista, al establecer un limite de suspensién equivalente al plazo ordinario mas la mitad.

Se concluyd que la suspensidn indefinida prevista en la Ley N.° 26641 vulnera el derecho al
plazo razonable y produce dilaciones procesales que afectan la tutela jurisdiccional efectiva;
en consecuencia, se propone una reforma legislativa que precise los alcances de las normas
mencionadas para reforzar la coherencia normativa y la seguridad juridica en el sistema

penal peruano.

Palabras clave: prescripcion penal, contumacia, plazo razonable, seguridad juridica,

reforma legislativa, Acuerdo Plenario N.° 5-2023.

viii



Abstract

The research entitled Treatment of the Suspension of Criminal Prescription due to
Contumacy in Peru: Normative Tensions and Proposal for Legislative Reform examines the
legal inconsistencies derived from the coexistence of Law No. 26641, Article 84 of the
Criminal Code, and Article 79 of the New Code of Criminal Procedure, regarding the
suspension of criminal prescription in proceedings where the accused has been declared

contumacious.

The general objective was to determine how the lack of legislative precision affects
compliance with the right to a reasonable time and legal certainty. The study followed a
qualitative approach and a phenomenological-hermeneutic design. Semi-structured
interviews were conducted with twenty legal operators—judges, prosecutors, and lawyers—

and a jurisprudential analysis was performed using the Atlas.ti software.

The results showed that 75% of the interviewees identified legal uncertainty and a lack of
interpretative uniformity due to overlapping regulations. Likewise, 85% considered that the
criterion established in Plenary Agreement No. 5-2023 represents the most rights-protective

standard, as it sets a suspension limit equivalent to the ordinary term plus half.

It was concluded that the indefinite suspension established in Law No. 26641 violates the
right to a reasonable time and generates procedural delays that undermine effective judicial
protection. Consequently, a legislative reform is proposed to clarify the scope of the
aforementioned norms in order to strengthen normative coherence and legal certainty within

the Peruvian criminal system.

Keywords: criminal prescription, contumacy, reasonable time, legal certainty, legislative
reform, Plenary Agreement No. 5-2023.



Introduccion

La suspensién de la prescripcion penal por contumacia, en el ordenamiento penal
peruano, evidencia un escenario de friccion interpretativa cuando coexisten regimenes
normativos que no delimitan con precision sus ambitos de aplicacion, ya que en particular,
la convivencia entre la Ley N.° 26641, el articulo 84 del Cddigo Penal y el articulo 79 del
Nuevo Codigo Procesal Penal ha generado soluciones dispares sobre si corresponde
suspender el plazo prescriptorio, por cuanto tiempo y con qué limites, especialmente en los

procesos en los que existe declaratoria judicial de contumacia.

En ese contexto, esta investigacion se orienta a examinar como dicha convivencia de
las normas afectan o no la seguridad juridica y el respeto del derecho al plazo razonable,
delimitando los puntos de tension que se proyectan en la practica judicial y fiscal, para lo
cual el objetivo general consistio en determinar de qué manera la falta de precision legislativa
repercute en el respeto al plazo razonable y en la seguridad juridica, identificando ademas la
necesidad de un pardmetro que permita uniformidad interpretativa y control objetivo de

plazos.

Desde un contexto metodoldgico, el estudio se desarrollé desde un enfoque
cualitativo, con disefio de teoria fundamenta, aplicando entrevistas semiestructuradas a 20
operadores juridicos (jueces, fiscales y abogados) y complementando con anélisis
jurisprudencial, procesado mediante el software Atlas.ti, con lo cual, esta estrategia permitio
comprender, desde la experiencia profesional y la argumentacion juridica, los criterios que
hoy se emplean para justificar sobre la suspension de plazos prescriptorios en contumacia,
la aplicacion del limite genérico de un afio o la adopcion de estandares jurisprudenciales

diferenciados.

Finalmente, es preciso sefialar que la investigacion comprende el capitulo | (el
problema), capitulo 1l (marco tedrico), capitulo 111 (metodologia), capitulo IV (presentacion
y discusion de resultados) y el apartado de conclusiones y recomendaciones, seguidos de

referencias y anexos.



CAPITULO I: EL PROBLEMA

1.1.  Contextualizacion del problema

A nivel internacional, la figura de la contumacia ha sido reconocida como un
mecanismo de respuesta frente a la rebeldia del imputado que rehiye del proceso penal, a
fin de evitar que el acusado obtenga beneficios indebidos de su propia conducta evasiva. Su
fundamento se encuentra en la necesidad de compatibilizar la eficacia de la persecucion
penal con las garantias procesales minimas, razén por la cual diversos ordenamientos
juridicos establecen reglas especificas para los supuestos en que el procesado se niega a
comparecer o evade a la justicia. En el Peru, la regulacion de esta institucion se inici6 con la
promulgacion de la Ley N.° 26641 en 1996, que estableci6 la suspension de los plazos de
prescripcion de la accion penal hasta que el acusado se ponga a derecho, lo que en la practica
configurd un régimen de suspension indefinida, bajo este marco normativo, la declaratoria
de contumacia se traduce en un acto judicial que no solo ordena la inmediata comunicacion
de la orden de captura a la Policia Nacional del Perd, sino que también interrumpe los plazos
de prescripcion, y esto traslada la consecuencia procesal directamente a la esfera de los
derechos del imputado y prolonga la vigencia de la persecucién penal sin fijar un limite
temporal concreto.

Sin embargo, esta regulacion pronto evidenci6 tensiones constitucionales, ya que, si
bien permitia asegurar la eficacia de la justicia penal, y con ello, evitar la impunidad de
procesados profugos, también generaba cuestionamientos respecto al respeto del derecho
fundamental al plazo razonable. Con la promulgacién de la Ley N.° 31751 en el afio 2023,
se modifico el articulo 84 del Codigo Penal e introdujo un limite uniforme de un afio para
toda suspension de la prescripcidn, sin precisar si dicho limite era aplicable al supuesto de
contumacia, razon por la cual, este cambio legislativo generd un intenso debate doctrinal y
jurisprudencial, pues, si bien es cierto que los jueces no aplicaron la Ley N° 26641, al ser
casos bajo el codigo de procedimientos penales, otros consideraron que este debe aplicarse
al no encontrarse restringido como una circunstancia especial I, lo que conllevé al desarrollo
de debates ante los érganos jurisprudenciales de Gltima instancia.

Frente a esta incertidumbre, el Acuerdo Plenario N.° 05-2023 de la Corte Suprema
intentd ofrecer una solucidn interpretativa, sefialando que el limite de un afio era
desproporcionado e inconstitucional en casos de contumacia y procesos complejos, y con lo

cual establecié un nuevo pardmetro, que es permitir la suspension de la prescripcion hasta el
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plazo ordinario de prescripcion mas la mitad, para los casos especiales, como es el caso de
la contumacia. Con ello se buscé un punto de equilibrio entre la eficacia de la persecucion
penal y la garantia del plazo razonable; sin embargo, este lineamiento, si bien constituye un
avance hacia la proporcionalidad, no resuelve de manera definitiva el conflicto, ya que se
trata de un criterio jurisprudencial y no de una disposicién normativa expresa; ademas que
no resuelve la circunstancia persistente respecto a interpretaciones que se generaron a causa
de las nuevas modificaciones sobre la suspension de los plazos de suspension de la
prescripcion de la accion penal.

El escenario actual, se caracteriza por la coexistencia de tres regimenes distintos, el
primero la Ley N.° 26641, que mantiene la suspension indefinida hasta que el imputado se
ponga a derecho; el segundo la Ley N.° 31751, que impone un limite maximo de un afio para
toda suspension; y el tercero, el Acuerdo Plenario N.° 05-2023, que plantea un limite
intermedio equivalente al plazo ordinario méas la mitad. Esta pluralidad normativa y
jurisprudencial genera un problema de inseguridad juridica, pues el resultado de los procesos
penales depende del criterio adoptado por cada juez, y en la practica, ello se traduce en una
tension constante entre dos riesgos extremos, por falta de claridad sobre la aplicacion de la
Ley N.° 31751, cuando se aplica estrictamente el limite de un afio, y la indefinicion procesal,
cuando se mantiene la suspension hasta que el procesado se ponga a derecho.

1.2.  Problema de la investigacién

En este marco, el problema concreto de la investigacion radica en que la falta de
armonizacion entre la Ley N.° 26641, la Ley N.° 31751 y el Acuerdo Plenario N.° 05-2023
produce un vacio normativo que compromete tanto la seguridad juridica como la garantia
del derecho al plazo razonable.

Por un lado, se cuestiona si el limite genérico de un afio debe aplicarse a la
contumacia o si esta figura requiere un tratamiento especial; por otro, se discute si la
suspension indefinida resulta compatible con los estdndares constitucionales vy
convencionales sobre el plazo razonable (Creswell y Poth, 2018).

En consecuencia, la presente investigacion se propone analizar como la normativa
sobre la suspension de plazos de prescripcion influye en la necesidad de reforma legislativa
para garantizar la seguridad juridica y el respeto al plazo razonable en los procesos penales

con declaracion de contumacia, con el propésito de aportar criterios técnicos y normativos
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que permitan superar las tensiones actuales y avanzar hacia una solucion legislativa clara y

proporcional.

1.2.1. Problema general
¢Cémo la normativa sobre la suspension de plazos de prescripcion influye en la
necesidad de reforma legislativa para garantizar la seguridad juridica y el respeto al plazo

razonable en los procesos penales con declaracion de contumacia?

1.2.2. Preguntas especificas

Primer problema especifico.

¢Como la vigencia de la Ley N.° 26641, que mantiene el plazo de suspension hasta
que el acusado se ponga a derecho en procesos regidos por el CPP de 1940, afecta la

seguridad juridica y el respeto al plazo razonable en los procesos penales?

Segundo problema especifico.

¢Como el parrafo segundo del articulo 84° del Cédigo Penal, modificado por la Ley
N.°© 31751, y el articulo 79° del Nuevo Cddigo Procesal Penal generan tensiones
interpretativas que afectan la seguridad juridica en relacion con la suspension del plazo de

prescripcion en casos de contumacia?

Tercero problema especifico.
¢De qué manera el Acuerdo Plenario 5-2023, al establecer como limite el plazo
ordinario mas la mitad en casos especiales de prescripcién como la contumacia, incide en la

necesidad de una reforma legislativa?

1.3.  Objetivos de la investigacion
1.3.1. Objetivo general

Analizar como la normativa sobre la suspension de plazos de prescripcién influye en
la necesidad de reforma legislativa para garantizar la seguridad juridica y el respeto al plazo

razonable en los procesos penales con declaracion de contumacia.
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1.3.2. Objetivos especificos

Primer objetivo especifico.

Examinar como la vigencia de la Ley N.° 26641, que mantiene el plazo de suspension
hasta que el acusado se ponga a derecho en procesos regidos por el CPP de 1940, afecta la

seguridad juridica y el respeto al plazo razonable en los procesos penales.

Segundo objetivo especifico.

Evaluar como el parrafo segundo del articulo 84° del Cddigo Penal, modificado por
la Ley N.° 31751, y el articulo 79° del Nuevo Cddigo Procesal Penal generan tensiones
interpretativas que afectan la seguridad juridica en relacion con la suspension del plazo de

prescripcion en casos de contumacia.

Tercer objetivo especifico.
Valorar como el Acuerdo Plenario 5-2023, al establecer como limite el plazo
ordinario mas la mitad en casos especiales de prescripcién como la contumacia, incide en la

necesidad de una reforma legislativa.

1.4.  Justificacion de la investigacion
1.4.1. Social

En el aspecto social, el estudio buscé contribuir al Estado estableciendo plazos fijos
y proporcionales para la busqueda y captura del condenado declarado contumaz, lo cual
permitird generar predictibilidad en los gastos destinados a dichas diligencias y, al mismo
tiempo, identificar de manera clara la aplicacion de los plazos de suspension de la
prescripcion en casos de contumacia. De este modo, se garantizara el respeto al derecho al
plazo razonable, reconocido como un derecho fundamental derivado del debido proceso y

como limite a la arbitrariedad procesal (Flick, 2015).

1.4.2. Teoria

Desde la perspectiva teorica, la investigacion aporté un nuevo enfoque interpretativo
y aplicativo respecto a la suspension de los plazos de prescripcion en casos de contumacia,
en estrecha vinculacion con el derecho al plazo razonable, lo cual, permitira fortalecer la
seguridad juridica y uniformizar criterios jurisprudenciales y evitar las diferencias

interpretativas que actualmente generan tensiones entre la Ley N.° 26641, la Ley N.° 31751
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y el Acuerdo Plenario N.° 05-2023. Ademas, este aporte contribuy0 a reducir la apertura de
procesos administrativos disciplinarios ante 6rganos como la ODANC o la ANC, derivados
de controversias por prescripcion de procesos sin la debida declaraciéon de contumacia o sin

orden de captura posterior a la sentencia.

1.4.3. Metodoldgica

En cuanto a la dimension metodoldgica, el trabajo permitié proponer supuestos
claros y coherentes para la aplicacién jurisprudencial en los casos de contumacia, de modo
que los jueces contaran con criterios objetivos para declarar la suspension de los plazos de
prescripcion. De esta manera, se fomento la incorporacion efectiva del derecho al plazo
razonable como principio rector en la aplicacion de esta institucion procesal, a la vez que se
generaron bases sélidas para una eventual reforma legislativa que armonizara las tensiones

normativas existentes y brindara mayor predictibilidad y coherencia al sistema penal.
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CAPITULO II: MARCO TEORICO

2.1.  Antecedentes
Por otro lado, en cuanto a los antecedentes de la investigacion, se realizd una
busqueda relacionada con la tematica en los principales repositorios: Alicia, SCOPUS,

Dialnet y otras universidades que se encontraban indexadas en Google Scholar.

Entre los antecedentes internacionales, se debe mencionar a Castro y Ordofiez
(2025), quienes analizan los efectos juridicos de la rebeldia y la contumacia en el proceso
penal ecuatoriano, a traves de un trabajo de revision normativa y jurisprudencial, con
enfoque tedrico-dogmatico, teniendo como objetivo examinar el impacto de estas
instituciones en las garantias procesales, especialmente en relacion con el debido proceso, la
presuncion de inocencia y el derecho a la prueba.

Las autoras concluyen que, aunque la rebeldia no implica aceptacién de los hechos
imputados, su efecto de suspender el proceso penal genera consecuencias procesales
significativas tanto para la tutela de los derechos de la victima como para las posibilidades
de defensa del rebelde, en particular en delitos imprescriptibles y de accion privada;
asimismo, evidencian que la ausencia de un procedimiento formal para la declaracién de
rebeldia en Ecuador tensiona la proteccion de los derechos fundamentales y la delimitacion
de los efectos suspensivos del proceso penal.

Este antecedente resulta relevante porque, aun tratdndose de otro ordenamiento,
muestra como la configuracion normativa de la rebeldia, que en nuestro pais seria de

contumacia, y sus efectos sobre la suspension del proceso penal.

En relacion con los antecedentes nacionales, se destaco, en primer lugar, el trabajo
de Herrera (2025), quien examind el efecto de la Ley N.° 31751 en la proporcionalidad de
los plazos procesales y en la seguridad juridica de los investigados. Su investigacion
combind el analisis doctrinal y jurisprudencial con un estudio empirico aplicado a abogados
y fiscales especializados, y los resultados evidenciaron que la fijacion de un limite maximo
de un afio genero controversias en la practica judicial y un vacio interpretativo respecto a su
compatibilidad con el principio de razonabilidad. El autor concluyd que la ley requirio una

revision legislativa que asegurara la coherencia entre el derecho al plazo razonable y la
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eficacia de la persecucion penal, y propuso una reforma normativa sustentada en la
proporcionalidad y la seguridad juridica.

De igual manera, Tasilla (2023), en su trabajo propuso una reflexion orientada a
delimitar los alcances de la Ley N.° 26641 y a determinar un limite razonable a la suspension
del cdmputo prescriptorio. A través de una investigacion juridico-dogmatica basada en los
métodos analitico-sintético e inductivo-deductivo, la autora demostré que el caracter
indefinido de la suspension vulnero el derecho a ser juzgado en un plazo razonable y genero
una antinomia entre la norma penal y la Constitucion. En consecuencia, planted la aplicacion
de la analogia con los plazos de la prision preventiva como pardmetro referencial y
argumentd que ello permitiria sustituir la suspension ad infinitum por un modelo mas
garantista y proporcional.

Asimismo, Celis (2025) desarrolld su tesis con el objetivo de establecer criterios
normativos y jurisprudenciales que permitieran fijar un plazo coherente con las garantias
constitucionales. Su estudio, de tipo explicativo y basado en el método dogmatico, analizd
las Leyes N.° 31751 y 32104, asi como los criterios del Acuerdo Plenario N.° 3-2012/CJ-
116. Entre los hallazgos mas relevantes, identificd que el limite de doce meses dispuesto por
la legislacion resultd insuficiente para asegurar la tutela judicial efectiva y la seguridad
juridica, generando incluso escenarios de impunidad. En consecuencia, propuso la
incorporacion de un modelo flexible y razonado de control judicial del plazo de suspension,
en atencion al debido proceso y a la proporcionalidad normativa.

Finalmente, Diez (2025), abordd el problema del plazo de suspension de la
prescripcion de la accion penal a partir de la contraposicion entre la Ley N.° 31751 y el
Acuerdo Plenario N.° 05-2023, para lo cual, a través enfoque del cualitativo, de tipo tedrico
y nivel descriptivo, expuso que la opcion de inaplicar la ley y mantener el criterio del
Acuerdo Plenario 03-2012 genera incertidumbre en el fallo e inseguridad juridica, al
coexistir reglas temporales incompatibles sobre la duracion de la suspension.

Este antecedente resulta relevante para el presente estudio, pues pone de relieve como
la falta de uniformidad en el computo de la suspension incide en la predictibilidad del sistema
penal, dimension estrechamente ligada a las tensiones que también se observan en los

procesos con declaratoria de contumacia.
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2.2.  Estado de la cuestion

En cuanto al estado de la cuestion, se debe sefialar que existen investigaciones
previas que versan sobre el cuestionamiento de la suspension de plazos procesales en casos
de contumacia. En dichas investigaciones se expone que las modificaciones introducidas por
la Ley N.° 31751 generd efectos précticos relevantes, pero también abrié problemas
interpretativos y “zonas grises” que aun requieren precision, especialmente respecto de los
limites razonables de la suspension y su compatibilidad con garantias procesales (Fiestas,
2023).

Asimismo, otro estudio expone que la determinacién del plazo de suspensién no
siempre se ha resuelto de manera uniforme (De Velasco, 2024), pues en la practica se
advierte una tension entre la literalidad normativa y la construccién jurisprudencial, lo que
incrementa la incertidumbre sobre el estandar aplicable en cada supuesto (Arana, 2024).

Del mismo modo, se ha advertido que la jurisprudencia reciente (tanto del maximo
tribunal ordinario como del Tribunal Constitucional) no ha sido plenamente consistente al
interpretar el articulo 84 del Codigo Penal tras su modificacion, lo cual puede traducirse en
criterios variables que debilitan la previsibilidad y seguridad juridica (Val, 2024), ya que,
también se ha sostenido que el tratamiento jurisprudencial de la reforma del articulo 84
evidencia interpretaciones cambiantes y, en ocasiones, contradictorias, con impacto directo
en la forma de aplicar la suspension de la prescripcién penal (Val, 2025).

Ademas, en otro estudio se ha identificado que ciertos desarrollos jurisprudenciales
que han incurrido en excesos interpretativos al extender la suspension de la prescripcion mas
alla de parametros claros, lo cual refuerza la necesidad de delimitar criterios y justificar
adecuadamente los apartamientos (Valenzuela, 2022).

Asimismo, en otros estudios, aunque no se concentran exclusivamente en
contumacia, aportan al debate sobre prescripcion y control de reformas legales, como el
analisis critico de la imprescriptibilidad en peculado doloso a partir de la Ley 30650 (Cuzco
Huaccha & Rojas Paredes, 2024); aunado a ello, también existen investigaciones que
caracterizan pronunciamientos casatorios o criterios interpretativos en materias penales
especificas, Utiles para comprender tendencias argumentativas y estandares de motivacion
judicial (Piombo, Siquier & Tahtagian, 2005) (Ramos Francia, 2025), asi como
aproximaciones desde la jurisprudencia reciente en otros &mbitos que sirven como referente
metodoldgico para el analisis de decisiones judiciales y consistencia interpretativa
(Fernandez, 2025).
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Es asi que, de las investigaciones antes sefialadas, se advierte que ninguna de ellas
incorpord los pronunciamientos mas recientes de la Corte Suprema ni valoré como estos se
relacionaron con la garantia del derecho al plazo razonable y los alcances interpretativos del
Acuerdo Plenario N.° 05-2023 (Landeon y Ronald, 2019). Asimismo, no se identificaron
investigaciones que evaluaran de forma integral la divergencia existente en torno a la
aplicacion de la Ley N.° 26641 y las recientes modificaciones del Cédigo Penal y del Cédigo
Procesal Penal.

Lo expuesto se evidencio en el Recurso de Nulidad N.° 175-2023-Lima, donde se
preciso que la modificacion introducida por la Ley N.° 31751 al articulo 84 del Codigo Penal
no resultd aplicable a los supuestos de contumacia, por cuanto dicha norma refirio
unicamente a la suspension de la prescripcion cuando la continuacién del proceso dependia
de otro procedimiento distinto, lo que no ocurrié en la rebeldia procesal. En ese sentido, el
fallo ratifico que la contumacia se encontr6 regulada expresamente en la Ley N.° 26641, la
cual no fue modificada ni derogada, y result6 aplicable Gnicamente a los casos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales.

En la misma linea, el Recurso de Nulidad N.° 946-2024-Cusco, resuelto en enero de
2025, reiterd que la Ley N.° 31751 no alcanzd a la suspension de la prescripcion por
contumacia, al tratarse de una situacion que surgié dentro del propio proceso penal y no en
relacién con otro procedimiento. De este modo, se sostuvo que los jueces debieron aplicar
la Ley N.° 26641, que establecié una suspension que durd hasta que el imputado se pusiera
a derecho, considerando la proporcionalidad del plazo, y Gnicamente para los casos sujetos
al Cadigo de Procedimientos Penales.

Finalmente, el Acuerdo Plenario N.° 05-2023, emitido en noviembre de 2023, buscd
uniformizar criterios frente a esta problematica y propuso un limite intermedio para evitar la
desproporcionalidad que suponia la aplicacion estricta del plazo maximo de un afio fijado
por la Ley N.° 31751. Asimismo, expuso que el plazo ordinario més la mitad se aplicaba
unicamente a los casos especiales y aludio a la Ley N.° 26641; sin embargo, dicha norma no
comprendié un plazo concreto, por lo que persistio la posibilidad de que un juez se apartara
bajo motivacion.

En conclusion, el estado actual de la cuestion puso en evidencia la existencia de
criterios divergentes en la jurisprudencia reciente. Algunos fallos sostuvieron la vigencia

exclusiva de la Ley N.° 26641; otros insistieron en la inaplicabilidad de la Ley N.° 31751 a
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la contumacia y en su no aplicacién a casos especiales; y el Acuerdo Plenario N.° 05-2023
introdujo un limite intermedio de carécter vinculante para los jueces en los casos de

contumacia.
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CAPITULO IlI: METODOLOGIA

3.1. Disefio de la investigacion
3.1.1. Disefio

La investigacion se desarrollé bajo un disefio de teoria fundamentada, lo que permitié
construir, a partir de los datos empiricos, una explicacion tedrica sobre como la normativa
que regula la suspension de la prescripcion penal por contumacia incide en la seguridad
juridicay en el derecho al plazo razonable, ya que desde la I6gica de la teoria fundamentada,
se partio de las experiencias y valoraciones de jueces, fiscales y abogados penalistas,
recogidas mediante entrevistas, asi como del analisis de resoluciones judiciales relevantes,
para identificar categorias, subcategorias y relaciones entre ellas. ElI procedimiento se
organizé en las fases de codificacion abierta, axial y selectiva, con comparacién constante
entre los casos, lo que permitié desarrollar conceptos tedricos y aplicativos sobre las
tensiones normativas generadas por la coexistencia de la Ley N.° 26641, la Ley N.° 31751
(que modifico el articulo 84 del Cadigo Penal), el articulo 79 del Codigo Procesal Penal y el
Acuerdo Plenario N.° 5-2023 (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2014).

3.1.2. Tipo de estudio

En la investigacion se uso el tipo de investigacion basica, ya que principalmente la
investigacion busca generar un nuevo conocimiento, explicitamente el tratamiento de plazos
de suspensién en la prescripcion por declaratoria de contumacia (Hernandez, Fernandez y
Baptista, 2014).

3.1.3. Enfoque de investigacion
El enfoque de la investigacion fue cualitativo, toda vez que se utiliz6 la valoracion
de los datos, a fin de cumplir con los objetivos de la investigacion; asimismo bajo este

enfoque se aplico la triangulacion de los datos que se obtuvieron con los instrumentos.

3.2.  Escenario de estudio y participantes

En relacion al escenario de estudio, se debe precisar que la investigacién se realizd
en la Corte Superior de Justicia del Distrito Judicial del Lima, por lo que los participantes
fueron escogidos en dicho entorno, considerando factores como los costos, tiempo
disponible y accesibilidad (Oppong, 2013).

En tal sentido, para identificar los profesionales adecuados que participen en la
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investigacion, debe considerarse condiciones y caracteristicas necesarias y con mayor

acceso, sin abusar de flexibilidades de dicho acceso mellando la condicion objetiva

(Martinez, Corona, Hernandez, 2023). Es asi que se tuvo en cuenta los siguientes criterios

de seleccion:

Criterios de inclusion:

Jueces, fiscales o abogados que se desempefien en el &mbito penal.

Operadores de justicia que hayan conocido, tramitado o asesorado casos
relacionados con prescripcion penal, contumacia 0 suspension de plazos de
prescripcion.

Profesionales que trabajen o hayan trabajado en el Distrito Judicial de Lima o

gue cuenten con experiencia en procesos penales con declaratoria de contumacia.

Criterio de exclusion:

Profesionales que no se desempefien en el &mbito penal.

Operadores juridicos que no deseen participar 0 que no otorguen su
consentimiento informado.

Personas con limitaciones fisicas, cognitivas 0 emocionales que les impidan
comprender adecuadamente la informacion del estudio o participar en una
entrevista en condiciones de seguridad y respeto (salvo que cuenten con apoyos

adecuados y acepten voluntariamente participar).

Por otro lado, teniendo en cuenta los criterios y las caracteristicas del grupo de

participantes especificos, se tuvo una muestra total de 20 participantes:

Tabla 1 Presentacién de entrevistados

Muestra (Participantes) Numero
Jueces Superiores 2

Jueces Especializados 4
Fiscales Superiores 2
Fiscales Adjuntos 2
Abogados 10

Nota: Elaboracion considerando criterios de inclusién y exclusion del escenario de estudio

basado de los datos publicos de la Corte de Lima y los abogados, del Colegio de Abogados de

Lima, que han ingresado a la citada Corte.
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3.2.1. Técnicas de reproduccién de datos

La técnica que se aplico es la entrevista la cual permitio la identificacion de
elementos segun las caracteristicas del objeto de estudio, ademas que se tuvo en cuenta las
categorias del estudio.

Por otro lado, es preciso sefialar que ademas se utilizdé la técnica de analisis
documental el cual consta del uso de interpretacion y sintesis de documentos que son
relevantes para el estudio, que, en el presente caso, fueron documentos relacionados a la

suspension de los plazos de accion penal por declaratoria de contumacia.

3.3.  Estrategias de produccion de dato

Como estrategia de produccién de datos, se tuvo como instrumentos aplicables en el
presente estudio, los siguientes:

Guia de Entrevista: Es un documento por el cual se postulan preguntas especificas
abiertas y cerradas, en el presente caso, de acuerdo a los objetivos de la investigacion.

Descripcion del Instrumento: En este sentido, en la presente investigacion se usé
preguntas relacionadas a cada objetivo.

Ficha de Analisis documental: Se uso una estructura a fin de analizar documentos
especificos que tuvieron relacion con la suspension en la prescripcion por declaratoria de

contumacia.

3.4.  Analisis de datos

En razdn a los instrumentos que se aplicaron en la investigacion, y teniendo como
principal la entrevista semiestructurada, la cual permitio identificar elementos significativos
de acuerdo con las caracteristicas del objeto de estudio, es que se procedié a realizar la
entrevista a los participantes seleccionados pertenecientes a la Corte Superior de Justicia de
Lima, y aquellos fiscales (de las fiscalias homologas a los juzgados) que se relacionen con
dicha Corte, debiendo ser integrantes del Ministerio Publico, y por otro lado, los Colegio de
Abogados de Lima.

En coherencia con el enfoque cualitativo adoptado, el analisis de la informacion se
organizé en torno a categorias y subcategorias previamente definidas, vinculadas a los
objetivos general y especificos de la investigacion, las cuales fueron procesadas mediante el

software ATLAS.ti 23, herramienta que permitio codificar, segmentar y agrupar las unidades
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de significado obtenidas de las respuestas abiertas, lo cual favorecio la identificacion de
divergencias, convergencias y conclusiones interpretativas.

De manera complementaria, las preguntas cerradas fueron sometidas a un
procesamiento descriptivo con el fin de representar las frecuencias y tendencias generales
de las respuestas, lo cual facilitd la visualizacion cuantitativa de las percepciones de los
entrevistados. Cabe precisar que los resultados de este analisis se presentaron en tablas que

mostraron la distribucion porcentual de las posturas sobre cada categoria evaluada.

3.5.  Criterios de rigor

A fin de definir los aspectos de rigor en principio debe mencionarse que se realizo la
validacién por medio de Juicio de Experto realizado por un Magister en derecho, que tiene
experiencia en la materia objeto de estudio.

Por otro lado, de acuerdo a las condiciones de la Universidad se desarrollan los

siguientes aspectos:

Credibilidad

Para exponer la credibilidad de la investigacion, se debe considerar que esta supone
que las decisiones tedricas y metodoldgicas permiten estudiar realmente el fendmeno
propuesto y que los hallazgos resultan verosimiles para personas expertas y para quienes se
vinculan al objeto de estudio; ademas, exige reflexividad y acciones de mejora durante el
proceso; por tal motivo, en la presente tesis, la credibilidad se manifiesta mediante la
triangulacion entre las entrevistas semiestructuradas a 20 operadores juridicos (jueces,
fiscales y abogados) y el analisis jurisprudencial, procesados con ATLAS.ti, lo que permitio
contrastar discursos, identificar patrones y reducir sesgos interpretativos. (Guba & Lincoln,
1985).

Transferibilidad

Este aspecto responde ‘“hasta qué punto” los resultados podrian analizarse
comparativamente en otros contextos similares; aunque la investigacion cualitativa no busca
generalizar, si puede aportar patrones transferibles; en ese sentido, en el presente estudio, la
transferibilidad se sustenta en la delimitacion del escenario (Peru), la caracterizacion del
grupo entrevistado (20 operadores) y la explicitacion del soporte analitico (entrevistas y
jurisprudencia), de modo que otros investigadores puedan comparar y establecer patrones.
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Seguridad/Auditabilidad

El aspecto responde a la identificacion de procedimientos pautados y no decisiones
arbitrarias; asi, otro investigador podria revisar datos y, con perspectivas similares, arribar a
conclusiones iguales o cercanas; lo cual en la presente tesis se evidencia por medio de
procedimientos (entrevista semiestructurada, ficha de analisis jurisprudencial y
procesamiento con software), y explicitando la ruta analitica (registro, organizacion,
codificacion y contraste de hallazgos), lo cual facilita la revision externa del proceso. (Guba
& Lincoln, 1985; Miles & Huberman, 1994).

Confirmabilidad

Este aspecto se refiere a la posibilidad de verificacion del procedimiento, lo cual
requiere decisiones interpretativas justificadas y ancladas en evidencia (datos, segmentos y
citas), en ese sentido, en la investigacion se sostuvo los resultados en patrones identificados
en el andlisis cualitativo (ATLAS.ti) y al contraste con la jurisprudencia, lo que finalmente

permitio llegar a cada conclusion (Castillo & Vasquez, 2003).

Seguridad

La seguridad, se presenta como la “confiabilidad” lo cual se evidencia en
instrumentos sistematizados y estructuras uniformizadas; razén por la cual, en la tesis se
refuerza el uso de procedimientos estandarizados (entrevista semiestructurada y analisis
jurisprudencial), y el cumplimiento de exigencias éticas (consentimiento informado,
autorizacion institucional y evaluacion por comité de ética, conforme a pautas

institucionales) (Castillo y Vasquez, 2003).

3.6.  Aspectos éticos

En la presente investigacion se consideraron los principios éticos fundamentales que
garantizaron la integridad del proceso de recoleccion, analisis y presentacion de la
informacion, utilizando en todo momento el estilo APA 7ma edicion; asimismo antes de la
aplicacion de las entrevistas, se informo a cada participante sobre los objetivos del estudio,

el uso de los datos recabados y la confidencialidad de sus respuestas.
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CAPITULO IV: PRESENTACION Y DISCUSION DE LOS RESULTADOS

En el presente capitulo se presentan los resultados segun las entrevistas, y luego sobre
el andlisis documental que se encuentra conformado por jurisprudencia de suma relevancia

que contrastan los datos hallados.

4.1. Resultados y triangulacion

4.1.1. Analisis de resultados de entrevista

En el presente acapite se expone la relacion completa de los entrevistados que
participaron en el estudio, los cuales se detallan a continuacion. Cabe precisar que los
resultados se presentan de manera organizada por cada pregunta, en correspondencia con los
objetivos especificos de la investigacion y conforme al instrumento aplicado. Dicho
instrumento se realizo6 bajo una estructura mixta, principalmente con preguntas cerradas, que
permitieron la comparacién de respuestas, pero acompafadas de espacios abiertos para que
los participantes sustentaran y argumentaran sus posiciones, lo que garantiza una mayor
profundidad analitica en la interpretacion de los resultados.

Por dicha razon, en la primera parte se presentaran tablas de distribucion
correspondientes a las preguntas cerradas, las cuales mostraran las posturas de acuerdo al
total de las respuestas obtenidas, lo que permite visualizar tendencias generales entre los
entrevistados. Posteriormente, se expondrd el proceso de analisis cualitativo realizado
mediante el software ATLAS.ti (2024), a través del cual se efectla la codificacion abierta,
axial y selectiva, para que posteriormente, se identifique la categorizacion y vinculacién
conceptual de las respuestas abiertas, y asi se identifican patrones discursivos, relaciones
tematicas y niveles de recurrencia que fortalecen la validez interpretativa del estudio.

Figura 1 Tipo de operador
Entrevistados

I 20
Abogados: Anthony Karol Zenteno... I 10
Fiscales Superiores: Miguel Angel... Il 2
Fiscal Adjunto: Pako Enrique Grajeda... Il 2
Jueces Superiores: Carlos Alberto... Il 2

Jueces Especializados: Cesil Martin... I 4

0 5 10 15 20 25
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En cuanto al objetivo general que consiste en analizar como la normativa sobre la
suspension de plazos de prescripcién influye en la necesidad de reforma legislativa para
garantizar la seguridad juridica y el respeto al plazo razonable en los procesos penales con

declaracion de contumacia; se tienen los siguientes hallazgos:

Tabla 2 Postura sobre el objetivo general: Preguntas 1 -3

Pregunta (1) (2) Total
P1. ;La actual regulacién respeta el derecho al plazo razonable en los procesos con
declaratoria de contumacia? (1) Si/ (2) No. ¢Por qué?:

P2. ;Cree que la coexistencia de la Ley N.° 26641, el art. 84 del Cédigo Penal (Ley
31751) y el art. 79 del NCPP genera tensiones o inseguridad juridica en la practica 155 20
judicial? ¢Por qué? (1) Si/ (2) No. ¢Por qué?:

P3. ¢Es necesaria una reforma legislativa para uniformizar la aplicacién sobre la
suspension de la prescripcion por contumacia? (1) Si/ (2) No. ¢Por qué?:

5 1520

173 20

Analisis descriptivo de las preguntas cerradas

En relacion con la Tabla 2, correspondiente al objetivo general, se observa una
tendencia predominante hacia la critica del marco normativo vigente sobre la suspension de
la prescripcion en casos de contumacia.

En la pregunta 1, la mayoria de los entrevistados (15 de 20) consider6 que la actual
regulacién no respeta el derecho al plazo razonable, lo cual evidencia una percepcion de
vulneracion de garantias procesales ante la suspension indefinida prevista en la Ley N.°
26641.

En la pregunta 2, también 15 de 20 participantes sostuvieron que la coexistencia de
la Ley N.° 26641, el articulo 84 del Codigo Penal (Ley N.° 31751) y el articulo 79 del NCPP
genera tensiones e inseguridad juridica en la préactica judicial, lo cual refleja la falta de
uniformidad interpretativa entre los distintos regimenes procesales.

Finalmente, en la pregunta 3, 17 de 20 entrevistados coincidieron en que es necesaria
una reforma legislativa que uniformice la aplicacién del régimen de suspension, con el fin
de garantizar la seguridad juridica y la coherencia normativa.

Analisis cualitativo por codificacion y categorizacion del Atlast Ti de las
preguntas abiertas

En la pregunta 1, la mayoria de los entrevistados (15 de 20) respondi6 negativamente,
y se destaca codigos como “Inseguridad juridica”, “Plazos excesivos”, “Prolongacion de

procesos”, “Falta de claridad en la normativa” e “Impacto negativo en derechos
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fundamentales”. Solo una minoria (5 de 20) asoci6 respuestas positivas con “Adecuacion de
la normativa” y “Eficiencia en la resoluciéon de casos”. Este predominio refleja una
percepcion generalizada de que la regulacién actual no garantiza el derecho al plazo
razonable y genera incertidumbre normativa y dilaciones procesales, lo que evidencia la
necesidad de revision legislativa.

Respecto a la pregunta 2, ¢La coexistencia de la Ley N.° 26641, el art. 84 del Cadigo
Penal (Ley 31751) y el art. 79 del NCPP genera tensiones o inseguridad juridica en la
practica judicial?, la mayoria (15 de 20) reconoci6 que si, asociando sus respuestas a los
codigos “Confusion normativa”, “Inseguridad juridica”, “Dificultades en la aplicacion™ e
“Inconsistencias en las decisiones judiciales”. En contraste, las respuestas negativas (5 de
20) fueron minimas y vinculadas a “Claridad en la aplicacion” o “Suficiencia de la normativa
actual”. El patron discursivo predominante indica que la coexistencia de normas genera
confusidn y falta de uniformidad interpretativa, y afecta la seguridad juridica y fortaleciendo
el argumento a favor de una reforma legislativa unificadora.

En la pregunta 3, ¢ Es necesaria una reforma legislativa para uniformizar la aplicacion
sobre la suspension de la prescripcién por contumacia?, una amplia mayoria (17 de 20)
coincidid en que si, con coddigos como “Necesidad de reforma”, “Uniformidad en la
aplicacion”, “Claridad en la normativa” y “Mejora de la seguridad juridica”. Solo tres
entrevistados manifestaron una postura contraria, sefialando “Suficiencia de la normativa
actual” y “Confianza en el sistema actual”. Este consenso evidencia una insatisfaccion
general con el marco vigente y una demanda clara de armonizacion normativa que garantice
coherencia y previsibilidad en la aplicacion judicial.

En conjunto, los resultados cualitativos del ATLAS.ti confirman patrones
discursivos predominantemente criticos hacia la regulacion actual. Las respuestas “no” de la
pregunta 1 y “si” de las preguntas 2 y 3 evidencian una visién compartida de inseguridad
juridica y necesidad de reforma legislativa. Asi, la falta de claridad entre las normas
aplicables sobre la suspension de la prescripcion se reconoce como un factor que debilita la
confianza en el sistema judicial y justifica la urgencia de unarevisién legal integral orientada

a garantizar el respeto al plazo razonable y la seguridad juridica.

En cuanto al Objetivo Especifico 1, que consiste en examinar como la vigencia de la

Ley N.° 26641, que mantiene el plazo de suspensién hasta que el acusado se ponga a derecho
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en procesos regidos por el CPP de 1940, afecta la seguridad juridica y el respeto al plazo
razonable en los procesos penales, se presentan las siguientes posturas:

Tabla 3 Postura sobre el objetivo especifico 1: Preguntas 4 -5

Pregunta 1) 2 (3 Total

P4. ; Debe mantenerse la suspension hasta que el acusado se ponga a

derecho vulnera el plazo razonable, en los casos procesados por el CPP

de 1940? Opciones: (1) Si, porque el mantenimiento indefinidodela 155 — 20
suspension vulnera el plazo razonable. / (2) No, porque resulta una

herramienta necesaria para asegurar la comparecencia del acusado.

P5. De ser la respuesta Si, sefiale ¢ Cudl alternativa seria la méas

adecuada para reemplazar la suspension indefinida de la Ley N.° 3 (1otra
266417 Opciones: (1) Fijar un plazo maximo concreto. / (2) Adoptar el — 17 /2 no 20
plazo para casos especiales establecido en el Acuerdo Plenario 5-2023 opina)

(mitad del plazo ordinario). / (3) Otra alternativa. Indique cual.

Analisis descriptivo de las preguntas cerradas

En relacion con la Tabla 3, correspondiente al objetivo especifico 1, se aprecia una
clara inclinacion hacia la necesidad de limitar la suspension indefinida prevista en la Ley
N.° 26641.

En la pregunta 4, la mayoria de los entrevistados (15 de 20) consider6 que mantener
la suspension hasta que el acusado se ponga a derecho vulnera el plazo razonable, mientras
que solo 5 de 20 sostuvieron lo contrario. Este resultado refleja un consenso general sobre
la afectacion del derecho al plazo razonable en los procesos regidos por el Cédigo de
Procedimientos Penales de 1940.

Por su parte, en la pregunta 5, 17 de 20 entrevistados sefialaron que la alternativa mas
adecuada para reemplazar la suspension indefinida seria adoptar el plazo previsto en el
Acuerdo Plenario N.° 5-2023, que fija como limite la mitad del plazo ordinario, mientras que
una minoria (3 participantes) propuso otras opciones o0 no emitié opinion.

En conjunto, los resultados evidencian una postura predominante orientada a sustituir
la suspension indefinida por un limite temporal razonable, en concordancia con los criterios
de proporcionalidad y seguridad juridica.

Analisis cualitativo por codificacion y categorizacion del Atlast Ti de las
preguntas abiertas

En la pregunta 4, la mayoria de los entrevistados (15 de 20) respondio
afirmativamente, y se destaca codigos como ‘“Vulneracion del plazo razonable”,
“Prolongacion indefinida de procesos”, “Inseguridad juridica” e “Impacto negativo en
derechos fundamentales”. En contraste, una minoria (5 de 20) consider6 que la regulacion
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vigente es adecuada, asociando sus respuestas con los codigos “Adecuacion de la
normativa”, “Confianza en el sistema judicial” y “Eficiencia en la resolucion de casos”. Este
predominio de percepciones criticas refleja que los participantes consideran que la
suspension indefinida vulnera derechos fundamentales y genera demoras injustificadas, y
con ello evidencia la necesidad de limitar temporalmente los efectos de la contumacia para
garantizar el respeto al plazo razonable.

Respecto a la pregunta 5, la mayoria de los encuestados (17 de 20) propuso adoptar
el plazo especial previsto en el Acuerdo Plenario N.° 5-2023, que establece como limite la
mitad del plazo ordinario, a lo cual se suma los cddigos destacados como el “Plazo especial”
y “Flexibilidad en la aplicacion”. Una minoria (3 de 20) plante6 otras alternativas, vinculadas
a los codigos “Plazo maximo concreto”, “Claridad en la normativa” e “Innovaciones
legislativas”. Este resultado evidencia una tendencia clara hacia la busqueda de limites
normativos definidos que reduzcan la discrecionalidad judicial y promuevan la seguridad
juridica.

En conjunto, los resultados cualitativos del ATLAS.ti confirman una postura critica
frente a la suspension indefinida establecida por la Ley N.° 26641. Las respuestas “si” de la
pregunta 4 y las propuestas de la pregunta 5 reflejan un patrén discursivo de cambio
legislativo, donde los entrevistados abogan por sustituir la indeterminacion del plazo por
criterios objetivos y proporcionales, en concordancia con el principio de plazo razonable y
las garantias procesales. De este modo, la evidencia cualitativa respalda la necesidad de una
reforma normativa que armonice los plazos de prescripcion con estandares de justicia y

seguridad juridica.

En cuanto al Objetivo Especifico 2, que consiste en Evaluar como el parrafo segundo
del articulo 84° del Cddigo Penal, modificado por la Ley N.° 31751, y el articulo 79° del
Nuevo Codigo Procesal Penal generan tensiones interpretativas que afectan la seguridad
juridica en relacion con la suspension del plazo de prescripcion en casos de contumacia, se

presentan las siguientes posturas:

Tabla 4 Postura sobre el objetivo especifico 2: Preguntas 6 -8

Pregunta (1) (2) (3) Total

P6. En los procesos que ha conocido, ¢como ha impactado la coexistencia de la
Ley N.° 26641 (suspension indefinida) con el art. 84 del Cédigo Penal
(suspension de un afio) y el art. 79 del NCPP? Opciones: (1) Ha generado
decisiones y tensiones traducidas en apelaciones o interrogatorios sobre su

130 7 20
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Pregunta (1) (2) (3) Total

aplicacion. / (2) Ha reforzado la aplicacion de la Ley 26641 como caso especial,
ajeno al art. 84 CP. / (3) Ninguna de las anteriores.

P7. ¢La falta de especificacion en la norma sobre si la Ley 26641 sigue siendo

aplicable en procesos regidos por el NCPP genera tensiones en la interpretacién?

Opciones: (1) Si, porque mantiene incertidumbre sobre los plazos de
prescripcion. / (2) No, porque los jueces aplican criterios ya definidos porlaCorte 6 2 12 20
Suprema y el Acuerdo Plenario N.° 5-2023. / (3) Parcialmente, ya que la
jurisprudencia ha intentado unificar criterios, pero persisten decisiones

divergentes.

P8. ¢ Es necesaria una reforma legislativa que defina expresamente si la Ley N.°

26641 sigue aplicandose en los procesos bajo el NCPP, o si debe integrarse su

régimen al art. 84 del Codigo Penal? Opciones: (1) Si, para unificar criterios y

garantizar seguridad juridica. / (2) No, porque los jueces aplican criterios ya 15 4 1 20
definidos por la Corte Suprema y el Acuerdo Plenario N.° 5-2023. / (3)
Parcialmente, porque aun se necesita una reforma considerando la jurisprudencia

dispersa.

Analisis descriptivo de las preguntas cerradas

En relacion con la Tabla 4, referida al objetivo especifico 2, se aprecia una postura
mayoritaria que evidencia tensiones interpretativas derivadas de la coexistencia de distintos
marcos normativos sobre la suspension de la prescripcion en casos de contumacia. En la
pregunta 6, la opcion predominante (13 de 20) fue que dicha coexistencia ha generado
decisiones y tensiones reflejadas en apelaciones o interrogatorios sobre su aplicacion, lo que
demuestra la falta de claridad normativa y la dispersion de criterios judiciales frente a la Ley
N.° 26641, el articulo 84 del Cadigo Penal y el articulo 79 del NCPP.

Respecto a la pregunta 7, la mayoria (12 de 20) sostuvo que la ausencia de precision
normativa genera tensiones en la interpretacion solo parcialmente, debido a que, si bien la
jurisprudencia y el Acuerdo Plenario N.° 5-2023 han intentado unificar criterios, persisten
discrepancias en su aplicacion préactica por parte de los operadores judiciales. Finalmente,
en la pregunta 8, el predominio de respuestas afirmativas (15 de 20) muestra un consenso
claro sobre la necesidad de una reforma legislativa que defina expresamente la aplicabilidad
de la Ley N.° 26641 en el contexto del NCPP, con el fin de lograr uniformidad interpretativa
y fortalecer la seguridad juridica.

En sintesis, los resultados evidencian una percepcion general de confusion y falta de
coherencia normativa, lo que refuerza la demanda de una armonizacion legislativa que
delimite claramente los efectos de la suspension de la prescripcion por contumacia bajo los

distintos regimenes procesales vigentes.
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Analisis cualitativo por codificacion y categorizacion del Atlast Ti de las
preguntas abiertas

En la pregunta 6, los procesos que ha conocido, la mayoria de los entrevistados (13
de 20) indic6 que esta coexistencia ha generado decisiones contradictorias y tensiones
interpretativas, y se destaca codigos como “Tensiones interpretativas”, “Apelaciones
frecuentes” y “Confusion normativa”. Un grupo reducido de participantes reconocio el
“refuerzo de la Ley 26641” como una aplicacion especial ajena al articulo 84, mientras que
otros pocos mencionaron “satisfaccion con la normativa actual” y “no hay impacto
significativo”. Este predominio evidencia que los operadores juridicos perciben una falta de
claridad en la coexistencia normativa, que ha derivado en criterios dispares y apelaciones
reiteradas, afectando la coherencia judicial y la celeridad procesal.

Respecto a la pregunta 7, la mayoria de los encuestados (12 de 20) consider6 que
estas tensiones se mantienen parcialmente, sefialando cdédigos como “Intentos de
unificacion” y “Persiste la confusion”. Otros (6 de 20) respondieron afirmativamente,
relacionando sus respuestas con los codigos “Incertidumbre normativa” y “Confusion en la
aplicacion”, mientras que una minoria (2 de 20) manifest6 confianza en los “criterios claros”
establecidos por la Corte Suprema 'y el Acuerdo Plenario N.° 5-2023. Este panorama refleja
que, aunque existen avances jurisprudenciales, la falta de precision legal sigue generando
interpretaciones divergentes y dificulta la aplicacion uniforme del derecho penal en casos de
contumacia.

En cuanto a la pregunta 8, la mayoria (15 de 20) respondid afirmativamente,
asociando sus opiniones con los cédigos “Necesidad de reforma” y “Unificacion de
criterios”. Una minoria (4 de 20) considerd suficiente la normativa vigente, vinculando sus
respuestas con “Suficiencia de la normativa actual” y “Confianza en la jurisprudencia”,
mientras que un solo entrevistado (1 de 20) plante6 una postura intermedia, sefialando la
necesidad de una “reforma parcial” que reconozca la “diversidad jurisprudencial”. Este
resultado confirma un consenso predominante sobre la urgencia de armonizar el marco
normativo, integrando la Ley N.° 26641 al articulo 84 del Codigo Penal para evitar vacios
interpretativos.

En conjunto, los resultados cualitativos del ATLAS.ti reflejan un patron discursivo
critico respecto a la coexistencia normativa y sus consecuencias sobre la seguridad juridica.

Las respuestas predominantes de las preguntas 6 y 7 revelan que la falta de precisién legal
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genera confusion interpretativa, mientras que la amplia mayoria que opt6 por la reforma en
la pregunta 8 refuerza la necesidad de unificacion legislativa. De esta manera, se concluye
que la indefinicion sobre la vigencia concurrente de las normas ha impactado negativamente
en la coherencia judicial y en la predictibilidad de las decisiones, lo que justifica la urgencia
de una reforma integral que establezca criterios claros, uniformes y compatibles con el

principio de seguridad juridica.

En cuanto al Objetivo Especifico 3, que consiste en Valorar como el Acuerdo
Plenario 5-2023, al establecer como limite el plazo ordinario més la mitad en casos
especiales de prescripcion como la contumacia, incide en la necesidad de una reforma

legislativa, se presentan las siguientes posturas:

Tabla 5 Postura sobre el objetivo especifico 3: Preguntas 9 -10

Pregunta Q) (2 (3) (4) Total

P9. ¢Cudl es su valoracion sobre el criterio del Acuerdo Plenario N.° 5-2023,
gue reconoce a la contumacia como supuesto especial y fija como limite de
suspension el plazo ordinario mas la mitad? (1) Es un criterio adecuado,

. . . . S . . 172 1 — 2
porque garantiza proporcionalidad y seguridad juridica / (2) Es insuficiente, 0
porque aun deja espacio a la discrecionalidad judicial / (3) Es excesivo,
porque amplia demasiado la persecucion penal. ¢Por qué?:
P10. Si dependiera de usted, ;qué limite considera mas adecuado para la
suspension de la prescripcion en casos especiales de contumacia? (1) Un 1 16 — 3 20

tercio del plazo ordinario / (2) La mitad del plazo ordinario / (3) El doble del
plazo ordinario / (4) Otra propuesta (indique). . ¢Por qué?:

Analisis descriptivo de las preguntas cerradas

En relacion con la Tabla 5, referida al objetivo especifico 3, los resultados reflejan
un consenso general favorable hacia el criterio establecido por el Acuerdo Plenario N.° 5-
2023 respecto a la suspension del plazo de prescripcion en los casos de contumacia. En la
pregunta 9, la mayoria de los entrevistados (17 de 20) considerd que dicho acuerdo es un
criterio adecuado, ya que garantiza la proporcionalidad y la seguridad juridica, y permite
evitar la prolongacién indefinida de los procesos, asi como proponer un limite temporal
razonable que respeta los derechos del imputado. Solo una minoria (2 de 20) opind que el
criterio es insuficiente, y 1 de 20 lo calificd como excesivo.

Por su parte, en la pregunta 10, se evidencio nuevamente una posicion dominante (16

de 20) a favor de establecer la mitad del plazo ordinario como limite de suspension, en linea
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con lo dispuesto por el citado Acuerdo Plenario, mientras que solo 1 entrevistado propuso
reducirlo a un tercio y 3 sugirieron alternativas distintas.

En conjunto, la tendencia mayoritaria muestra respaldo a la aplicacion del estandar
fijado en el Acuerdo Plenario N.° 5-2023, considerado por los operadores juridicos como un
mecanismo equilibrado entre la eficacia de la persecucion penal y el respeto al derecho al
plazo razonable, lo que fortalece la coherencia normativa y reduce la discrecionalidad
judicial en la determinacion de los plazos.

Analisis cualitativo por codificacion y categorizacion del Atlast Ti de las
preguntas abiertas

En la pregunta 9, la mayoria de los entrevistados (17 de 20) valoré positivamente el
criterio del Acuerdo Plenario N.° 5-2023, y se destaca codigos como “Adecuacion del
criterio”, “Proporcionalidad” y “Seguridad juridica”. Solo una minoria (2 de 20) considerd
que el criterio es insuficiente, seflalando “Discrecionalidad judicial”, mientras que un
entrevistado (1 de 20) lo calificéd de excesivo por “Prolongacion injustificada”. Este resultado
refleja un consenso general sobre la pertinencia del criterio adoptado por la Corte Suprema,
al establecer un limite temporal razonable que evita la prolongacién indefinida de los
procesos Yy fortalece la coherencia jurisprudencial.

Respecto a la pregunta 10, la mayoria de los participantes (16 de 20) considerd que
el limite mas adecuado para la suspension de la prescripcion en casos de contumacia es la
mitad del plazo ordinario, sustentando su eleccion en los codigos “Plazo moderado” y
“Equilibrio entre derechos”. Una minoria (3 de 20) propuso otras alternativas o ajustes,
vinculadas a los codigos “Propuestas alternativas” e “Innovaciones legislativas”, mientras
que solo un entrevistado (1 de 20) sugirié un plazo menor equivalente a un tercio del plazo
ordinario. Esta tendencia confirma que los encuestados perciben la mitad del plazo ordinario
como una medida proporcional, que garantiza la eficacia del sistema penal sin afectar el
derecho al plazo razonable.

En conjunto, los resultados cualitativos del ATLAS.ti revelan una valoracion
favorable del Acuerdo Plenario N.° 5-2023, destacando su aporte a la proporcionalidad y la
seguridad juridica en los casos de contumacia. Los patrones discursivos evidencian que los
entrevistados reconocen la importancia de establecer limites claros y uniformes en la
suspension de la prescripcion, mientras que las propuestas de la pregunta 10 refuerzan la
necesidad de consolidar estos criterios en el plano legislativo. En sintesis, la evidencia

sugiere que el criterio jurisprudencial actual constituye un avance significativo hacia una
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reforma normativa coherente, que equilibre la persecucién penal con la proteccion de los

derechos fundamentales del imputado.

4.1.2. Analisis de resultados de jurisprudencia

Por otro lado, del analisis documental que se conforma por tres sentencias y siete

autores se puede apreciar los siguientes resultados:

Tabla 6 Jurisprudencia analizada

Expediente /
Organo Criterio principal Aspecto interpretativo central Conclusién juridica
Jurisdiccional

La Corte Suprema sostiene que
no rige la suspensién de la
Inaplicacion de la prescripcién de la accion penal en
Ley N.° 31751 casos de contumacia, dado que
(“Ley Soto™) esta figura no configura un
procedimiento distinto al
principal.

Se descarta la aplicacion de la Ley
Soto al considerar que la
contumacia no justifica una
suspension adicional del plazo
prescriptorio, reafirmando la
necesidad de limites razonables.

RN 946-2024,
Cusco

La Sala Penal Suprema determina

. . Se prioriza el respeto al plazo
que la suspension por contumacia

., Inaplicabilidad . .. razonable y la seguridad juridica,
Casacion 627- . no es compatible con el régimen . . L
. bajo el NCPP , ., limitando la aplicacion de la
2018, Arequipa del NCPP, pues este no prevé tal . .
(2004) suspension en procesos regidos por

extension temporal del plazo de

prescripcion el nuevo modelo procesal penal.

El tribunal sefiala que la
Autonomia de la modificacion introducida por la
RN 175-2023, Ley N.° 26641 Ley N.° 31751 (art. 84 CP) no
Lima frente al art. 84 del alcanza los  supuestos  de
CP suspension por contumacia, por

su naturaleza especial.

Se mantiene la vigencia autdnoma
de la Ley N.° 26641, lo que genera
una dualidad normativa vy
contradicciones con el principio de
uniformidad interpretativa.

Se reconoce la posibilidad de
aplicar la Ley 31751 (nicamente El criterio admite una aplicacion

Casacion ~ 2505- Aplicacion si concurren tres circunstancias excepcional, incorporando una
2022, condicionada de la especiales: gravedad del delito, valoracién casuistica que busca
Lambayeque Ley Soto conducta obstructiva del equilibrio entre eficacia penal y
imputado y complejidad del razonabilidad temporal.
proceso.

El  Tribunal Constitucional

., establece un precedente
declara que la suspension

vinculante que limita la suspension

Exp. 01691-2010- Control indefinida de la prescripcién indefinida romoviendo
PHC/TC, Tribunal constitucional de vulnera el derecho al plazo o orciorllalidad P control
Constitucional razonabilidad razonable, imponiendo prop y

urisdiccional en la aplicacion de la

obligacion de control judicial Ley N.° 26641.

sobre su duracion.
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Analisis e Interpretacion

El examen de estos precedentes muestra una jurisprudencia parcialmente
fragmentada, donde pese al Acuerdo Plenario N.° 5-2023, subsisten interpretaciones
divergentes sobre la vigencia y aplicacion de la Ley N.° 26641y la Ley N.° 31751.

Los fallos RN 946-2024 (Cusco), Casacion 627-2018 (Arequipa) y RN 175-2023
(Lima) niegan o restringen su aplicacién, mientras que la Casacion 2505-2022
(Lambayeque) propone una lectura condicional, y el Exp. 01691-2010-PHC/TC refuerza el
control constitucional del plazo razonable.

En conjunto, esta linea jurisprudencial confirma que la coexistencia normativa sigue
generando inseguridad juridica y falta de uniformidad en la interpretacion judicial,
sustentando la necesidad de una reforma legislativa que precise los alcances de la suspensién
de la prescripcién en casos de contumacia, armonizando la préactica judicial con los

principios del debido proceso y la proporcionalidad.

4.2. Discusion de resultados

4.2.1. Discusion del objetivo general

Ahora, partiendo de los resultados obtenidos, se desarrolla la discusion en torno a los
hallazgos vinculados al objetivo general que consiste en “Analizar cdmo la normativa sobre
la suspension de plazos de prescripcion influye en la necesidad de reforma legislativa para
garantizar la seguridad juridica y el respeto al plazo razonable en los procesos penales con
declaracion de contumacia”.

De acuerdo con la informacion recabada mediante la guia de entrevista, la mayoria
de los participantes coincidid en que la regulacion vigente no garantiza el respeto al derecho
al plazo razonable en los procesos con declaratoria de contumacia, ya que de los veinte
entrevistados, solo cinco respondieron afirmativamente a esta cuestién, mientras que quince
manifestaron lo contrario, argumentando que las normas aplicables generan dilaciones
indebidas y permiten suspensiones indefinidas sin control judicial. En cuanto a la segunda
interrogante, referida a si la coexistencia de la Ley N.° 26641, el articulo 84 del Cddigo Penal
(modificado por la Ley N.°31751) y el articulo 79 del Nuevo Caodigo Procesal Penal produce
tensiones o inseguridad juridica en la practica judicial, quince participantes respondieron que
si, explicando que la falta de delimitacion entre dichas disposiciones ocasiona

interpretaciones contradictorias y decisiones judiciales dispares. Finalmente, en relacion con
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la tercera pregunta, que abordo la necesidad de una reforma legislativa para uniformizar la
aplicacion de la suspension de la prescripcion en los casos de contumacia, diecisiete
entrevistados se pronunciaron a favor, destacando que la coexistencia normativa actual
afecta la coherencia del sistema penal y debilita la seguridad juridica.

El andlisis cualitativo realizado con el software Atlas.ti permitio identificar las
categorias y codigos predominantes en las respuestas, entre ellos “confusiéon normativa”,
“inseguridad juridica”, “dilacion procesal” y “necesidad de reforma legislativa”. La red
semantica denominada “tensiones normativas y necesidad de reforma” mostrd una alta
densidad de citas relacionadas con la falta de precision respecto a la aplicabilidad del articulo
84 del Cadigo Penal y del articulo 79 del NCPP frente a la Ley N.° 26641, lo que evidencia
que el problema principal no se encuentra en los plazos de suspensién en si mismos, sino en
la ausencia de una regulacién clara que determine el &mbito de vigencia de cada normay su
correcta aplicacion en el sistema procesal penal vigente.

En relacion con los antecedentes nacionales, Herrera (2025) sostiene que la
modificacion introducida por la Ley N.° 31751 al articulo 84 del Cédigo Penal no resolvid
el conflicto interpretativo, ya que no precisé su relacion con la Ley N.° 26641, manteniendo
un régimen paralelo que genera inseguridad juridica y propicia fallos contradictorios. Esta
observacion doctrinal se vincula directamente con los hallazgos empiricos, que confirman la
existencia de criterios judiciales divergentes sobre la suspension de la prescripcion en casos
de contumacia, lo que se traduce en una practica fragmentada y en una vulneracién indirecta
del derecho al plazo razonable.

Por su parte, en el analisis jurisprudencial se corroboro esta problematica, ya que el
Recurso de Nulidad N.° 175-2023-Lima determind que la modificacion del articulo 84 del
Cadigo Penal no es aplicable a los supuestos de contumacia, manteniendo la vigencia de la
Ley N.° 26641. De igual modo, la Casacion N.° 627-2018-Arequipa precisoé que, bajo el
marco del NCPP, la contumacia no produce efectos suspensivos sobre la prescripcion, en
tanto el modelo procesal vigente garantiza el control judicial del plazo. Asimismo, el
Expediente N.° 01691-2010-PHC/TC reafirm6 que una suspension indefinida de la
prescripcion vulnera el derecho al plazo razonable al afectar la tutela jurisdiccional efectiva
y la seguridad juridica, lo que pone en evidencia la falta de uniformidad interpretativa en el
tratamiento judicial de la contumacia.

En consecuencia, los resultados empiricos y documentales permiten concluir que el

problema principal no radica en la duracién de los plazos establecidos por las reformas
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penales, sino en la falta de precision legislativa que define la relacion entre la Ley N.° 26641,
el articulo 84 del Cddigo Penal y el articulo 79 del NCPP. Esta ausencia de delimitacion
genera interpretaciones contradictorias que afectan la seguridad juridica y el respeto al
derecho al plazo razonable. La mayoria de los entrevistados sefialé que esta falta de claridad
produce procesos extensos, resoluciones divergentes y una aplicacion desigual del régimen
de suspension de la prescripcion en los casos de contumacia.

Por lo tanto, los hallazgos sustentan la necesidad de una reforma legislativa que
determine de manera expresa que la contumacia no constituye “otro procedimiento” a
efectos de la suspensién de la prescripcion penal y que los procesos penales regidos por el
NCPP se desarrollen conforme a sus propias disposiciones, sin aplicacion supletoria de la
Ley N.° 26641. Esta precision normativa, junto con la incorporacion de limites razonables
conforme al Acuerdo Plenario N.°5-2023, permitira garantizar la uniformidad interpretativa,
fortalecer la seguridad juridica y consolidar el respeto al derecho al plazo razonable dentro
del sistema penal peruano.

4.2.2. Discusion del primer objetivo especifico

El primer objetivo especifico fue examinar como la vigencia de la Ley N.° 26641,
gue mantiene la suspension de la prescripcion hasta que el acusado se ponga a derecho,
afecta la seguridad juridica y el respeto al plazo razonable en los procesos penales.

De acuerdo con los resultados obtenidos, la mayoria de los entrevistados (15 de 20)
considerd que mantener la suspension indefinida vulnera el plazo razonable y genera
inseguridad juridica. En contraste, una minoria (5 de 20) la defendié como un mecanismo
necesario para asegurar la comparecencia del procesado. En el procesamiento cualitativo
mediante Atlas.ti se identificaron cddigos predominantes como “vulneracion del plazo
razonable”, “prolongacién indefinida”, “afectacion de derechos fundamentales” e
“inseguridad juridica”, los cuales reflejan una posicion critica hacia la permanencia del
régimen indefinido.

Entre las alternativas propuestas, la mayoria (17 de 20) se incliné por adoptar el
criterio del Acuerdo Plenario N.° 5-2023, que fija como limite la mitad del plazo ordinario.
Este patron discursivo muestra una clara tendencia hacia la proporcionalidad, lo cual busca
sustituir el plazo indefinido a uno temporal que se aplique bajo un parametro objetivo que

equilibre eficacia y garantias procesales.
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Los antecedentes tedricos de Tasilla (2023) y Celis (2025) respaldan esta percepcion.
Ambos autores sostienen que la suspension indefinida impuesta por la Ley N.° 26641
contradice el principio de proporcionalidad y vulnera el derecho a ser juzgado dentro de un
plazo razonable. Tasilla plantea incluso la analogia con los plazos de prision preventiva
como referente para fijar limites razonables, mientras que Celis concluye que el
establecimiento de plazos concretos resulta indispensable para evitar la arbitrariedad
judicial. Estas posiciones doctrinales coinciden con la valoracion empirica obtenida en el
estudio.

En el &mbito jurisprudencial, el Recurso de Nulidad N.° 175-2023-Lima confirmé
que la Ley N.° 26641 mantiene vigencia solo para los procesos tramitados bajo el Codigo de
Procedimientos Penales, pero reconocio que su aplicacién indefinida resulta contraria al
derecho al plazo razonable. Este criterio se alinea con el precedente del Tribunal
Constitucional (Exp. 01691-2010-PHC/TC), que ordena controlar la razonabilidad temporal
de toda suspension procesal.

En sintesis, la evidencia empirica, doctrinal y jurisprudencial permite afirmar que la
vigencia de la Ley N.° 26641 afecta la seguridad juridica al mantener procesos en estado
indefinido y sin control judicial. La investigacion confirma la necesidad de sustituir dicho
régimen por un limite temporal razonable, acorde con el principio de proporcionalidad y el
derecho al plazo razonable. La postura final sostiene que el legislador debe modificar la
norma para incorporar un plazo maximo de suspension que no exceda la mitad del plazo

ordinario de prescripcion, con control judicial periddico.

4.2.3. Discusion del segundo objetivo especifico

El segundo objetivo especifico fue evaluar como el parrafo segundo del articulo 84
del Cddigo Penal, modificado por la Ley N.° 31751, y el articulo 79 del Nuevo Cddigo
Procesal Penal generan tensiones interpretativas que afectan la seguridad juridica.

Los resultados evidencian una percepcion general de conflicto normativo. En la
pregunta 6, trece entrevistados afirmaron que la coexistencia de la Ley N.° 26641, el articulo
84 del Codigo Penal y el articulo 79 del NCPP ha generado decisiones contradictorias y
apelaciones recurrentes. En la pregunta 7, doce sefialaron que las tensiones subsisten

parcialmente pese a los esfuerzos jurisprudenciales por unificar criterios. Finalmente, quince
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coincidieron en la necesidad de una reforma legislativa que defina expresamente si la Ley
N.° 26641 sigue siendo aplicable bajo el NCPP.

El analisis cualitativo en Atlas.ti mostro alta recurrencia de codigos como “conflicto
normativo”, “falta de armonizacion” y “ambigiiedad legislativa”. En las respuestas abiertas,
jueces y fiscales indicaron que la falta de precision sobre la vigencia concurrente de ambas
leyes produce incertidumbre en el célculo de los plazos y favorece criterios dispares en sede
judicial.

La posicion doctrinal de Herrera (2025) coincide con esta apreciacion, al sefialar que
la reforma introducida por la Ley N.° 31751 no resolvid el conflicto interpretativo, ya que el
limite genérico de un afio carece de precision y genera inseguridad juridica. Por su parte,
Tasilla (2023) considera que la ausencia de coordinacion entre el Cédigo Penal y el Cédigo
Procesal Penal debilita la unidad del ordenamiento juridico.

Entre los entrevistados, algunas voces, como la de Maria del Carmen Lauya Méndez,
cuestionaron la razonabilidad del limite de un afio, al considerarlo inadecuado por generar
impunidad o por no ajustarse a la complejidad de los casos. Esta observacion se corrobora
con los antecedentes de Celis (2025), quien sostuvo que el limite de doce meses impuesto
por la Ley N.° 31751 resulta insuficiente para garantizar la tutela judicial efectiva y la
seguridad juridica.

En el plano jurisprudencial, la Casacion N.° 627-2018-Arequipa precisé que la
suspension de la prescripcion no se aplica a procesos regidos por el NCPP, mientras que el
Recurso de Nulidad N.° 946-2024-Cusco reafirmé que la contumacia no constituye “otro
procedimiento” en los términos del articulo 84. Estas decisiones reflejan una falta de
uniformidad interpretativa, confirmando que la coexistencia normativa ha producido
tensiones que afectan la previsibilidad judicial.

De acuerdo con los hallazgos, la coexistencia del limite de un afio del articulo 84 con
la suspension indefinida de la Ley N.° 26641 y la omision del articulo 79 del NCPP respecto
de los efectos prescriptorios de la contumacia genera inseguridad juridica. Por tanto, se
concluye que es imprescindible una reforma legislativa que unifiqgue ambos regimenes,
estableciendo que la contumacia no constituye causal de suspension bajo el NCPP y
precisando limites proporcionales coherentes con los estandares jurisprudenciales del

Tribunal Constitucional.
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4.2.4. Discusion del tercer objetivo especifico

El tercer objetivo especifico fue valorar como el Acuerdo Plenario N.° 5-2023, al
establecer como limite el plazo ordinario mas la mitad en casos especiales de prescripcion
como la contumacia, incide en la necesidad de una reforma legislativa.

Los resultados muestran un consenso favorable. Diecisiete entrevistados calificaron
el Acuerdo Plenario como un criterio adecuado que garantiza proporcionalidad y seguridad
juridica, mientras que solo tres mostraron reservas sobre su suficiencia o amplitud.
Asimismo, dieciséis de veinte participantes consideraron que la mitad del plazo ordinario
constituye el limite mas equilibrado, segun los principios de razonabilidad y eficacia
procesal. Los codigos predominantes en Atlas.ti fueron “proporcionalidad”, “uniformidad
interpretativa” y “equilibrio entre garantias y eficacia”.

El contraste con los antecedentes tedricos permite confirmar esta tendencia. Celis
(2025) reconoci6 la necesidad de un modelo flexible de control judicial del plazo de
suspension, en consonancia con el criterio del Acuerdo Plenario, mientras que Herrera
(2025) valor6 la busqueda de equilibrio entre el interés punitivo del Estado y los derechos
del imputado.

La jurisprudencia analizada, como la Casacion N.° 2505-2022-Lambayeque, avala
este enfoque al admitir la aplicacion condicionada del limite de suspension en funcion de la
gravedad del delito y la conducta procesal del imputado, lo que refuerza la razonabilidad de
la regla fijada por la Corte Suprema.

A partir de los resultados, se advierte que el Acuerdo Plenario N.° 5-2023 constituye
un avance sustancial hacia la proporcionalidad y coherencia del sistema penal. Sin embargo,
su naturaleza jurisprudencial limita su alcance normativo, pues no impide que subsistan
interpretaciones divergentes. Por ello, los entrevistados coincidieron en la necesidad de
trasladar su contenido al texto de la ley, de modo que se consolide un marco normativo
unificado.

En consecuencia, la postura que se deriva de este objetivo sostiene que el Acuerdo
Plenario debe ser incorporado legislativamente como clausula expresa en la Ley N.° 26641
o en el articulo 84 del Cddigo Penal, estableciendo de manera definitiva que el limite de
suspension por contumacia no podra exceder la mitad del plazo ordinario. Con ello se
garantizaria la proporcionalidad, la seguridad juridica y la uniformidad en la aplicacion del

derecho penal.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
5.1. Conclusiones

Primero: El estudio permitié confirmar, a partir de los resultados descriptivos
obtenidos mediante la guia de entrevistas y el procesamiento en Atlas.ti, que la problematica
principal radica en la falta de precision legislativa respecto de la aplicacion concurrente de
la Ley N.° 26641, el articulo 84 del Cddigo Penal y el articulo 79 del NCPP, toda vez que,
la mayoria de los entrevistados (75 %) consider6 que esta superposicion normativa vulnera
el derecho al plazo razonable y genera inseguridad juridica, lo que se reflejo en las categorias
mas recurrentes del software (“confusion normativa”, “dilacion procesal” y “necesidad de
reforma legislativa”); con lo cual se confirma la necesidad de una reforma que delimite
expresamente el ambito de aplicacion de cada disposicion, garantizando coherencia en el
sistema penal:

Segundo: De acuerdo con los resultados descriptivos, 15 de los 20 entrevistados
afirmaron que la suspension indefinida prevista en la Ley N.° 26641 vulnera el derecho al
plazo razonable; asimismo, del analisis en Atlas.ti se evidencio una elevada coocurrencia
entre las categorias “plazo razonable” y “suspension indefinida”, lo que demuestra que la
redaccion actual genera dilaciones incompatibles con los principios de proporcionalidad y
tutela jurisdiccional efectiva; a ello se suma que, la mayoria de los entrevistados
manifestaron que el plazo mas razonable y aceptado para la suspension de la prescripcion es
el previsto en el Acuerdo Plenario N.° 5-2023, por tanto, debe establecerse dicho plazo como
un limite objetivo para los casos especiales de contumacia.

Tercero: Los resultados mostraron que la coexistencia de normas (Ley N.° 26641,
art. 84 CP y art. 79 NCPP) produce tensiones interpretativas que ocasionan resoluciones
contradictorias, lo cual se evidencia de las matrices de codificacion en Atlas.ti, donde se
agruparon estas percepciones bajo las categorias “inseguridad juridica” y “fragmentacion
normativa”, a lo cual se suma que del andlisis jurisprudencial (Casacién N.° 627-2018-
Arequipa y RN N.° 946-2024-Cusco) se confirmo que el régimen del NCPP no reconoce la
contumacia como otro procedimiento, lo cual refuerza la urgencia de precisar
normativamente este aspecto para evitar la aplicacidon supletoria indebida de la Ley N.°
26641.

Cuarto: El procesamiento de los testimonios evidencio coincidencia en la valoracién
positiva del Acuerdo Plenario N.° 5-2023, considerado por el 85 % de los entrevistados como
un referente equilibrado y garantista, lo cual se evidencia de la codificacion en Atlas.ti,
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donde se reflejo este consenso en la categoria “estandar de proporcionalidad”, demostrando
que el limite de suspension (plazo ordinario mas la mitad) constituye un parametro razonable
que deberia incorporarse legislativamente para consolidar uniformidad interpretativa y

respeto al plazo razonable.

5.2. Recomendaciones

Primero: Se recomienda al Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, en
coordinacion con la Comision de Justicia y Derechos Humanos del Congreso de la
Republica, promover una reforma legislativa integral del régimen de suspension de la
prescripcién penal, a fin de delimitar expresamente la aplicacion concurrente de la Ley N.°

26641, el articulo 84 del Codigo Penal y el articulo 79 del Nuevo Codigo Procesal Penal

Segundo: Se dirige al Parlamento de la Comision del Congreso, a fin de que
modifique el articulo primero agregando el segundo parrafo de Ley N° 26641, via lege
ferenda, de la siguiente forma:

“Articulo 1.- (...)".

Inclusion de un segundo parrafo:

La declaratoria de contumacia se realiza de forma expresa con la suspensién de
la prescripcion debiendo observarse el derecho al plazo razonable, fijandose el

plazo de suspension no mayor de la mitad del plazo ordinario.

Tercero: Asimismo, de acuerdo a la propuesta antes sefialada y con el objeto de
asegurar la coherencia normativa entre la Ley N.° 26641, el Cédigo Penal y el Nuevo Cédigo
Procesal Penal, se propone la siguiente modificacién complementaria via lege ferenda:

“Articulo 84. Suspensidn de la prescripcion

(...)”

Inclusién de un tercer parrafo:

No constituye “otro procedimiento” la situacion de contumacia del imputado
prevista en el articulo 79 del Cddigo Procesal Penal. En los procesos penales
tramitados bajo dicho codigo, la declaracion de contumacia no genera efectos
de suspension de la prescripcion, aplicandose unicamente los mecanismos de
conduccidn y defensa regulados en el propio texto procesal.

Los efectos de suspension establecidos por la Ley N.° 26641 se mantienen
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exclusivamente para los procesos regidos por el Cédigo de Procedimientos
Penales de 1940.

“Articulo 79. Contumacia y Ausencia

(...)

4. (..)"

Inclusion de un segundo péarrafo

Asimismo, la declaracion de contumacia no genera efectos de suspension del
computo de la prescripcion de la accion penal en los procesos regidos por el
presente Codigo, por no constituir “otro procedimiento” en los términos del
articulo 84 del Cddigo Penal. En consecuencia, no resulta aplicable
supletoriamente la Ley N.° 26641, cuyo ambito se limita a los procesos

tramitados bajo el Codigo de Procedimientos Penales de 1940.

Cuarto: Se recomienda que, una vez incorporado el criterio del Acuerdo Plenario
N.° 5-2023 en la ley, se implemente un control judicial efectivo del plazo de suspension,
garantizando que su aplicacion respete los principios de proporcionalidad y tutela
jurisdiccional, ello permitira consolidar la uniformidad interpretativa, evitar suspensiones

indebidas y fortalecer la seguridad juridica en los procesos con declaratoria de contumacia.
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ANEXO 1 - Matriz de categorizacion aprioristica

PROBLEMA GENERAL OBJETIVO GENERAL PROPOSICION GENERAL CATEGORIAS Y SUBCATEGORIAS
¢Cbémo la normativa sobre la suspensiéon | Analizar como la normativa sobre la | Lacoexistenciade laLey N.° 26641, que mantiene la suspension CATEGORIA INDEPENDIENTE
de plazos de prescripcion influye en la | suspension de plazos de prescripcion | indefinida de la prescripcion en contumacia, el articulo 84 del | Suspension de la prescripcion penal por contumacia | 1
necesidad de reforma legislativa para | influye en la necesidad de reforma | Cédigo Penal (modificado por la Ley N.° 31751), que fija un Subcategoria Preguntas
garantizar la seguridad juridica y el Iegjslativa para garantizar la seguridad | limite de un afio para otros supuestos de su§pensi()n, y el articulo Suspension indefinida a,
respeto al plazo razonable en los | juridica y el respeto al plazo razonaplle 79 del NCPP, que no_regula la prescripcion en contum.ama,. ha ™ imite genérico de un afo y causas de suspension
procesos penales con declaracion de | en los procesos penales con declaracion | generado tensiones interpretativas y fallos contradictorios, procesal 6
contumacia? de contumacia afectando_la segurldad jUI’I.dlca y el respeto al plazq raz_onable, Lineamiento vinculante para la contumacia como
lo que ev@enpla la necesidad de una reforma legislativa que | ..o especial de suspension 9
unifique criterios.

PROBLEMAS ESPECIFICOS OBJETIVOS ESPECIFICOS SUPUESTOS ESPECIFICOS CATEGORIA DEPENDIENTE:

PE1: OEl: SE1: Normativa y Jurisprudencial vinculante 2y3
Subcategoria

¢Como la vigencia de la Ley N.° 26641, | Examinar como lavigenciadelaLey N.° | La vigencia de la Ley N.° 26641, se define por medio de | Derecho al plazo razonable 5
que mantiene el plazo de suspension | 26641, que mantiene el plazo de | jurisprudencia que establece un plazo méximo de suspension o
hasta que el acusado se ponga a derecho | suspension hasta que el acusado se | hasta que el acusado se ponga a derecho, lo que demuestra que
en procesos regidos por el CPP de 1940, | ponga a derecho en procesos regidos por | la regulacidn actual afecta la seguridad juridica y el respeto al
afecta la seguridad juridica y el respeto | el CPP de 1940, afecta la seguridad | plazo razonable en los procesos penales
al plazo razonable en los procesos | juridicay el respeto al plazo razonable
penales? en los procesos penales.
PE2: OE2: SE2: Tensiones interpretativas 7y8
¢Como el parrafo segundo del articulo | Evaluar como el parrafo segundo del | La falta de armonizacion entre el articulo 84° del Cédigo Penal,
84° del Cddigo Penal, modificado por la | articulo 84° del Codigo Penal, | que admite la suspension de los plazos de prescripcion, y el
Ley N.° 31751, y el articulo 79° del | modificado por la Ley N.° 31751, y el | articulo 79 del NCPP, que excluye ese efecto respecto de la
Nuevo Codigo Procesal Penal generan | articulo 79° del Nuevo CAdigo Procesal | contumacia, produce tensiones interpretativas que afectan la
tensiones interpretativas que afectan la | Penal generan tensiones interpretativas | seguridad juridica y generan resoluciones contradictorias en la
seguridad juridica en relacion con la | que afectan la seguridad juridica en | practica judicial.
suspension del plazo de prescripcion en | relacion con la suspension del plazo de
casos de contumacia? prescripcion en casos de contumacia.
PE3: OE3: SE3: Garantizar el plazo razonable y la trazabilidad del | 10

¢De qué manera el Acuerdo Plenario 5-
2023, al establecer como limite el plazo
ordinario mas la mitad en casos
especiales de prescripcion como la
contumacia, incide en la necesidad de
una reforma legislativa?

Valorar como el Acuerdo Plenario 5-
2023, al establecer como limite el plazo
ordinario mas la mitad en casos
especiales de prescripcion como la
contumacia, incide en la necesidad de
una reforma legislativa.

El Acuerdo Plenario 5-2023, al fijar un pardmetro concreto,
constituye un modelo proporcional que debe incorporarse en la
legislacion para unificar criterios y garantizar seguridad juridica
y plazo razonable

proceso penal
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ANEXO 2 - Instrumento de recoleccién de datos

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: “TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION PENAL POR
CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA”

Entrevistado.

Fecha de Entrevista:

Previamente informados del tema de investigacion se procede a formular al entrevistado las siguientes
preguntas, con el objetivo general de analizar como la normativa sobre la suspension de plazos de prescripcion
influye en la necesidad de reforma legislativa para garantizar la seguridad juridica y el respeto al plazo
razonable en los procesos penales con declaracion de contumacia.

OBJETIVO GENERAL
Analizar cdmo la normativa sobre la suspension de plazos de prescripcién influye en la necesidad de reforma
legislativa para garantizar la seguridad juridica y el respeto al plazo razonable en los procesos penales con
declaracion de contumacia
Preguntas:
1. ¢La actual regulacion respeta el derecho al plazo razonable en los procesos con declaratoria de
contumacia?

Rpt: Si

No

¢Porque?:

2. ¢Cree que la coexistencia de la Ley N.° 26641, el art. 84 del Cddigo Penal (Ley 31751) y el art. 79
del NCPP genera tensiones o inseguridad juridica en la practica judicial? ;Por qué?

Rpt: Si

No

¢Porque?:

3. ¢Es necesaria una reforma legislativa para uniformizar la aplicacién sobre la suspension de la
prescripcion por contumacia?

Rpt: Si

No

¢Porque?:
OBJETIVO ESPECIFICO 1
Examinar como la vigencia de la Ley N.° 26641, que mantiene el plazo de suspension hasta que el acusado se
ponga a derecho en procesos regidos por el CPP de 1940, afecta la seguridad juridica y el respeto al plazo
razonable en los procesos penales.

Preguntas:
4. ¢ Debe mantenerse la suspensién hasta que el acusado se ponga a derecho vulnera el plazo razonable,
en los casos procesados por el CPP de 1940?

Rpt: Si
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No
¢Porque?:

5. De ser la respuesta Si, sefiale ¢ Cudl alternativa seria la mas adecuada para reemplazar la suspension
indefinida de la Ley N.° 266417

Rpt:

Fijar un plazo maximo concreto. Cual seria:

Adoptar el plazo para casos especiales establecido en el Acuerdo Plenario 5-2023 (mitad del
plazo ordinario).

Otra alternativa. Indique cual:

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Evaluar como el parrafo segundo del articulo 84° del Cédigo Penal, modificado por la Ley N.° 31751, y el
articulo 79° del Nuevo Cédigo Procesal Penal generan tensiones interpretativas que afectan la seguridad

Preguntas:

juridica en relacion con la suspensién del plazo de prescripcidn en casos de contumacia.

6. En los procesos que ha conocido, ¢como ha impactado la coexistencia de la Ley 26641 (suspensién
indefinida) con el art. 84 CP (suspension de un afio) y el art. 79 NCPP?

Rpt

Ha generado decisiones tensiones, traducido en apelaciones o interrogatorio sobre su
aplicacion en relacion a la contumacia y su efecto suspensivo bajo el codigo de
procedimientos penales.

Ha reforzado la aplicacion de la Ley 26641, como un caso especial, ajeno a la aplicacion
articulo 84° del cddigo penal.

Ninguna de las anteriores.

Sustente la respuesta:

7. ¢La falta de especificacion en la norma sobre, si la Ley 26641 sigue siendo aplicable en procesos
regidos por el NCPP, genera tensiones en la interpretacion?

Rpt

Si, porque mantiene incertidumbre sobre los plazos de prescripcién.
No, porque los jueces aplican criterios ya definidos por la Corte Suprema y el Acuerdo
Plenario N° 5-2023.

Parcialmente, ya que la jurisprudencia ha intentado unificar criterios (Acuerdo Plenario 5-

2023); sin embargo, persiste senda jurisprudencia que ha desarrollado “la no aplicacion de la

ley N° 26641 sobre el articulo 84 del cddigo penal o la suspensién de plazos de prescripcion

del codigo procesal penal y los efectos de la contumacia”, por ejemplo:

¢ No rige la suspension de la prescripcion de la accion penal a supuestos de contumacia
porque «no se trata de otro procedimiento» (inaplicacién de la Ley Soto 31751) [RN
946-2024, Cusco]

e Suspension de la accion penal por contumacia no se aplica en casos bajo el Codigo
Procesal Penal de 2004 [Casacion 627-2018, Arequipa]

e Modificacién del art. 84 del CP no alcanza a los supuestos de suspension de la
prescripcién por contumacia (Ley Soto) [RN 175-2023, Lima].

e Se puede aplicar Ley Soto (Ley 31751) si se cumplen estas tres «circunstancias
especiales» [Casacion 2505-2022, Lambayeque]

e Exp. 01691-2010-PHC/TC (el TC limita la suspension indefinida por vulnerar plazo
razonable).

8. ¢Es necesaria una reforma legislativa que defina expresamente si la Ley N° 26641 sigue aplicandose
en los procesos bajo el NCPP, o si debe integrarse su régimen al art. 84 CP?

Rpt

Si, para unificar criterios y garantizar seguridad juridica.
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No, porque los jueces aplican criterios ya definidos por la Corte Suprema y el Acuerdo
Plenario N° 5-2023.

Parcialmente, porque aun se necesita una reforma legislativa considerando la diversa
jurisprudencia que establece, la no aplicacion de la ley N° 26641, para casos llevados bajo el
cédigo procesal penal

OBJETIVO ESPECIFICO 3
Valorar como el Acuerdo Plenario 5-2023, al establecer como limite el plazo ordinario mas la mitad en casos
especiales de prescripcion como la contumacia, incide en la necesidad de una reforma legislativa.
Preguntas:

9. ¢ Cudl es su valoracidn sobre el criterio del Acuerdo Plenario N.° 5-2023, que reconoce a la contumacia
como supuesto especial y fija como limite de suspension el plazo ordinario mas la mitad?
Rpt:

Es un criterio adecuado, porque garantiza proporcionalidad y seguridad juridica.

Es insuficiente, porque aun deja espacio a la discrecionalidad judicial.

Es excesivo, porque amplia demasiado la persecucién penal.

¢Porque?:
10. Si dependiera de usted, ¢qué limite considera mas adecuado para la suspensién de la prescripcion en
casos especiales de contumacia?
Rpt
Un tercio del plazo ordinario.
La mitad del plazo ordinario.
El doble del plazo ordinario.
Otra propuesta (indique).
¢Porque?:

FIRMA
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FICHA DE ANALSIS DOCUMENTAL

. Objetivo General

Analizar como la normativa sobre la suspension de plazos de prescripcion influye en la necesidad de reforma
legislativa para garantizar la seguridad juridica y el respeto al plazo razonable en los procesos penales con
declaracién de contumacia

1. Andlisis

EXp.

Decisién

Postura:
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ANEXO 3 - Evaluacion de rigurosidad del instrumento

CARTA DE PRESENTACION

Magister: Maria Elena Portocarrero Zamora

Presente
Asunto: VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y, asimismo, hacer
de su conocimiento que siendo estudiante del programa de Derecho y Ciencia Politica
requiero validar los instrumentos a fin de recoger la informacion necesaria para
desarrollar mi investigacion, con la cual optaré el grado de Abogado.

El titulo nombre de mi proyecto de investigacion es “Tratamiento de la suspension
de la preseripeion penal por contumacia en el Peri: Tensiones normativas y propuesta
de reforma legislativa™ y, debido a que ¢s imprescindible contar con la aprobacion de
docentes especializados para aplicar los instrumentos en mencion, he considerado
conveniente recurrir a usted, ante su connotada experiencia en temas de Penales.

El expediente de validacion que le hago llegar contiene;
Carta de presentacion
Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones
Matnz de operacionalizacion de las variables

Certificado de validez de contenido de los instrumentos

Expresandole los sentimientos de respeto y consideracion, me despido de usted, no
sin antes agradecer por la atencion que dispense a la presente.

Atentamente, A7
A

. Ve

& 4

4 -

S

Malcon Palacios Vergara
DNI: 72765162
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Categoria 2: Normativa y jurisprudencial vinculante (Categoria dependiente)

Se operacionaliza como ¢l conjunto de normas penales y procesales v de criterios
Jurisprudenciales vinculantes o determinantes que, en la practica, orientan (o
desordenan) la imterpretacion sobre la suspension de la prescripeion por contumacia. En
la tesis, esta categoria se reconoce por [a coexistencia de regimenes (Ley N.° 26641, art.
84 CP modificado por Ley N.° 31751 y art. 79 NCPP) y por el rol de la jurisprudencia
(p. ¢, Acuerdo Plenario N° 05-2023) para fhjar pardmetros ante vacios o

contradicciones normativas.
Subcategoria de Ia categoria:
Subcategoria 1: Derecho al plazo razonable (definicién operacional).

Se operacionaliza como la valoracion juridica de si el régimen normativo y su aplicacion
Jurisprudencial, especialmente cuando admite suspension indefinida o excesiva,
compromete el derecho fundamental al plazo razonable y el debido proceso en los
procesos penales con contumacia. Se identifica cuando los discursos o el analisis
enfatizan tensiones constitucionales entre evitar impumdad v garantizar duracion

razonable del proceso. particularmente por la suspension “hasta ponerse a derecho™.
Subcategoria 2: Tensiones interpretativas (definicion operacional).

Se operacionaliza como la presencia de conflictos de mterpretacion y aplicaciones
divergentes denivados de la falta de anmomzacion entre el art. 84 CP (Ley N.° 31751),
elart. 79 NCPP y la Ley N.° 26641, generando criterios judiciales distintos, que versan
en si comesponde suspender, cudnto suspender v bajo qué supuesto, produciendo
resoluciones contradictorias e mseguridad juridica. Se identifica cuando se describen
contradicciones, ambigiiedades o disputas doctrinales/junisprudenciales sobre el alcance
del limite de un afo v su relacion con la confumacia.

Subcategoria 3: Garantizar el plazo razonable y la trazabilidad del proceso penal
(definicion operacional).

Se operacionaliza como la necesidad de consolidar un parametro claro y controlable que
asegure (1) un limite proporcional compatible con el plazo razonable v (1) trazabilidad
del proceso penal (previsibilidad, umformidad y control de plazos). Se identifica cuando
se mvoca el Acuerdo Plenario 5-2023 como estandar de proporcionalidad (plazo
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Definicion conceptual de las categorias v subcategorias
Categoria 1: Suspension de la preseripeion penal por contumacia
La suspension de la prescripcion penal por contumacia se entiende, en esta
mvestigacion, como el conjunto de efectos juridicos denivados de la declaratoria judicial
de contumacia del mputado, mediante los cuales se detiene el computo del plazo

prescriptorio de la accion penal
Subcategorias de la categoria:
Subcategoria 1: Suspension indefinida (definicion operacional).

Se operacionaliza como la aplicacion del régimen segim el cual, declarada la
contumacia, ¢l plazo de prescripcion queda suspendido sin limite temporal,
manteniéndose la suspension “hasta que el acusado/imputade se ponga a derecho™,
usunalmente vinculada a la vigencia y aplicacion de la Ley N." 26641 en procesos regidos
pot ¢l CPP de 1940.

Subcategoria 2: Limite genérico de un ano y causas de suspension procesal
(definicion operacional).

Se operacionaliza como el enfoque que sostiene que la suspension de la prescripcion
tiene un limite maximo uniforme de un ano, derivado de la modificacion del articulo 84
del Codigo Penal por la Ley N 31751, y que dicho linute podria extenderse a los
supuestos de suspension procesal; en esta subcategoria, el analisis registra como se
argumenta la aplicabilidad (o no) de dicho linite al caso de contumacia y como ello

mfluye en decisiones contradictonas.

Subcategoria 3: Lineamiento vinculante para la contumacia como caso especial de
suspension (definicion operacional).

Se operacionaliza como la aplicacion del estandar junsprudencial que trata la
contumacia como caso especial, estableciendo un limite proporcional distinto al *“afo™:
plazo ordmano de prescripeion mas la mitad, conforme al Acuerdo Plenario N.° 05-
2023, Se identifica cuando los participantes o el analisis justifican este cniterio como
solucion interpretativa para equilibrar eficacia de persecucion penal y respeto al plazo
razonable, resaltando, ademas, que su naturaleza jurisprudencial no elimina del todo la
dispersion interpretativa

56



ordinano + mitad) y se sostiene que debe incorporarse legislativamente para unificar

criterios y evitar interpretactones divergentes,

Matriz de operacionalizacion de la variable

Categoria 1:  Suspension de la prescripeidn penal por contumacia |

Subcategorins  Definicion operacional Preguntas  Nivel

s Aplicacion/defensa del régimen de suspension sin limite temporal 4 Descriptivo -
(“hasta poanerse a derecho™), asociado a Ley 26641 y CPP 1940, Interpretativo

S2 Aplxacidn/controversia sobre el limite méximo de | adio (art. 84 Deseriptivo -
CP - Ley 31751) y 5u extension o no a8 confumacsa; se registra su 6 Interpeetativo
incidencia en criterios divergentes.

s3 Uso del estandar del Acuerdo Plesario 5-2023: contumacia como Descriptivo -
caso especial con limite plazo ordinarw més la mitad, para 9 Interpeetativo
equilibrar eficacia y garantias.

Categorfa 2:  Normativa v Junisprudeacial vinculante 2y3

Subcategoring  Definicion operncional Preguntas  Nivel
Valoracion de la afectacion (o no) del plazo razonable y debido 5 Descriptivo -

Si proceso por ¢l régimen vigente v su aplicacion (especialmente ante Interpretativo
suspensida indefinida‘excesiva).

s2 Identificacion  de  conflxtos mterpretativos  por  faltn  de Ty8 Descriptivo -
armonizacion entre art, 84 CP (Ley 31751), art. 79 NCPP v Ley Interpeetativo
26641, que generan resoluciones contradictoniny ¢ mseguridad
Juridica.

s3 Necesidad de un pardmetro unificado que asegure limite 10 Descriptivo -
proporcional, previsibilidad y coatrol de plazos: se vincula a la Interpeetativo

incidencia del Acuerdo Plenario 5-2023 en la reforma legistativa,
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO

Titulo: "Tratamiento de la suspension de la prescripcion penal por contumacia en el

Perii: Tensiones normativas y propuesta de reforma legislativa™

Ne° Categorias y Pertenencia’ Relevancia’ Claridad !
Subcategorias
Categoria 1: | Si No St No S No
Suspension de la
prescripeion
penal por
conumacia
1. (La actual regulacion
respeta el derecho al
plazo razomable en los x X x
procesos con
declaratoria de
contumacia?
Subcategoria 1: | St No St No Si No
Suspension
inde finida
2. (Debe mantenerse la
suspension hasta que el ¢ & >
acusado  s¢ ponga a
derecho  vulnera el
plazo razonable. en los
casos procesados por el
CPP de 19407
Subcategoria 2: | Si No Si No Si No
Limite genérico
de un afo ¥y
causas de
suspension
procesal
3. En los procesos que ha
conocido, [como  ha ¥ g %
impactado 1a
coexistencia de la Ley
26641 (suspensn
indefinida) con el art.
84 CP (suspension de
un afo) v el art. 79
NCPP?
Subeategoria 3: | SI No Si No Si No
Li 2 oato
vinculante para la
CONfUMAcia como
caso especial de
suspension
4. ;Cual e5 su vakoracion
sobre el criterio  del - . x
Acuerdo Plenario N.°
5.2023, que reconoce a
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la contumacia como
supuesto especial y fija
como limite de
suspension el plazo
ordinario mas ks mitad?

Categoria 2
Normativa v

vinculante

No

No

N.= 26641, el art, 84 del
Codigo  Pepal  (Ley
31751) y el an. 79 del
NCPP genem tensiones
o msegundad juridica
en I practxa judicaal?
JFor qué?

(Es necesana  uma
reforma legislativa para
un formizar 1a
aplkacion sobre I
suspension = de  Ia
prescrpedn pot
contumacia?

Subcategoria 1:
Derecho al plazo
razonable

Si

No

De ser Ia respuesta Si,
seiiale ;Cual alternativa
serin la mas adecuada
para  reemplazar  a
suspension  indefmida
de laLey N7 266417

Subcategoria 2:
Tensiones
mlerpretativas

No

La falta de
especificacion  en la
norma sobre, si la Ley
26641 sigue siendo
aplxable en procesos
regidos por ¢l NCPP.
genern tensiones en Ia
interpretacion?

(Es  necesaria uma
reforma legislativa que
defina expresamente si
la Lev N° 26641 sigue
aplicdndose en s
procesos bajo el NCPP.
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o si debe integrarse su

régimen al art, 84 CP?
Subcategoria 3: | Si No Si No Si No
Garantizas el
plazo razonable y
la trazabilidad del
proceso penal
10. Si dependiera de usted.

(qué limite considera
mas adecuado para In
suspension  de  a
prescripeidn en casos
especiales de
contumacia?

! Pertinencia: el item corresponde al concepio tedrico formulado.

? Relevancia: el item es apropiado para representar al componente o dimension especifica
del constructo.

3 Claridad: se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y
directo.

Nora. Suficiencia: se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para
medir la dimension.

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Existe suficiencia en la aplicacion del instrumento considerando las preguntas y su
coherencia con la matnz.

Opinion de aplicabilidad:

Aplicable [ x ]
Aplicable después de corregir [ ]
No aplicable [ |

Apellidos y nombres del juez validador: Mg Mana Elena Portocarrero Zamora
DNI: 09378589
Especialidad del validador: Maestra en Derecho Ciencias Penales

21 de enero de 2026 de 2026

MAG. MARIA ELENA PORTOCARRERO ZAMORA
DOCENTE VALIDADOR
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ANEXO 4 - Consentimiento informado
Instituciones: Umversidad Privada Norbert Wiener
Investigador: Malcon Palacios Vergara

Titulo: Tratamiento de la suspension de la prescripeion penal por contumacia en el
Peni: Tensiones normativas y propuesta de reforma legislativa

Propésito del estudio

Lo invitamos a participar en un estudio llamado: “Tratamiento de la suspension
de la prescripeion penal por contumacia en el Peri: Tensiones normativas y
propuesta de reforma legislativa”, Este es un estudio desarrollado por un
mvestigador de la Universidad Privada Norbert Wiener, Malcon Palacios Vergara,
El proposito de este estudio es analizar como la normativa sobre la suspension de
plazos de prescripeion influye en la necesidad de reforma legislativa para garantizar
la segundad juridica y el respeto al plazo razonable en los procesos penales con
declaracion de contumacia. Su ejecucion ayudara a/permitird identificar la existencia
de tensiones por causa de la regulacion actual entre la ley de contumacia, el codigo
procesal penal y el codigo penal vigente,

Procedimientos
S1 usted decide participar en este estudio, se le realizara lo siguiente:

o Comunicacion por medios electronicos,

o Remision de la entrevista con la explicacion correspondiente.

o Recepcion de la entrevista, conjuntamente con los formatos que pide la
universidad.

La entrevista puede demorar los mmutos que considere, pero estos deben ser
remitidos al investigador. Los resultados de los participantes se almacenarin
respetando la confidencialidad y el anonimato.

Riesgos: Su participacion en el estudio, no conllevan efectos en lo profesional, no
obstante, permitird exponer nuevos aspectos que puedan ser evaluados por los
participantes como operadores de justicia.

Beneficlos: Usted se beneficiard con la exploracion de nuevos enfoques sobre el uso y
tensiones de la normativa que actualmente se encuentra vigente sobre la contumacia, y
los efectos de suspension de los plazos procesales.
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Costos e incentivos

Usted no debera pagar nada por la participacion. Tampoco recibira ningin incentivo
economico ni medicamentos a cambio de su participacion.

Confidencialidad

Nosotros guardaremos la nformacion con codigos v no con nombres. Si los
resultados de este estudio son publicados, no se mostrara ninguna informaciéon que
permita su identificacion. Sus archivos no seran mostrados a ninguna persona ajena
al estudio.

Derechos del paciente

Si usted se siente incomodo de responder las entrevistas, podra abstenerse en
cualquier momento, o no participar en una parte del estudio sin perjuicio alguno. Si
tiene alguna inquietud o molestia, no dude en preguntar al personal del estudio.
Puede comunicarse con Malcon Palacios Vergara, con numero Celular 974513278 o al
comité que valido el presente estudio, Dra. Yenny M. Bellido Fuentes, presidenta del
Comité de Etica para la Investigacion de la Universidad Norbert Wiener, teléfono +51
924 569 790, e-mail: comiteetica@ uwiener.edu.pe

CONSENTIMIENTO

Acepto voluntariamente participar en este estudio. Comprendo qué cosas pueden
pasar si participo en el proyecto. También entiendo que puedo decidir no participar,
aunque yo haya aceptado y que puedo retirarme del estudio en cualquier momento.
Recibiré una copia firmada de este consentimiento.

Investigador

Nombres: Malcon Palacios Vergara
DNI: 727651622
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CO0IGO:
’4" muwnmm UPNW-EES-MAN-001

.* 26641, la Ley N." 31751, el orticulo 79 del NCPP y el Acuerdo Plenario N.* 5-2023.

entrevista se remitird virtuaimente por medios eloctrdnicos, que se coordine previomente con usted. No se
mt*uh“;hmmmmmMWMu
De moners complementoria, se efectuard un andlisis documental de resoludiones y jurisprudencia vinculodos of
lema de estudio. Todo lo informocidn serd wtiizado dnicamente con fine: ocodémicos y trotoda con extricto

No existe tlesgo que puedo generor la respuesta de lo guic de entrevista, yo gue dichos respuestas no
circunstancias concretas gue puedan generor paro ef coso de los Jueces o Fiscales posibilidod de
tormienta, © en coso de los ebogodos, ko pasibilidod de gue se afecte ko posibilidod de potrocinio, yu que o
Mmmmmmmw
i0s: No existen beneficios moteriales directos; sin emborgo, sv participocidn puede permitirie reflexionar y

t2or su experiencio profesional sobre lo contumocio, odemds de verificor 5i existen uno necesidod de

modificacidn de la ley de contumacia, &l cédigo procesal penal o el codigo penal
Costos e incentivos:
28 |a participacion no implicard ningln costo para usted, ni recibird incentivos econdmicos ni materiales a
kambio de su colaboracion.
Confidencialidad:

incluird ninguna informacién que permita identificario. Los datos estarén disponibles solo para el
de N
del participante:
210 participacién es completamente voluntaria. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
momento, sin ninguna penalizacién o pérdida de derechos.

29 Emmmmwmw.suWMMumm

tiene preguntas o ing de ¢ icarse con el autur resporssble Maicon Palacios Vergara,
m__mgﬂg&_modmmmsmmntmmmdw
£tica que validé este estudio a través del Presidente del Comité institucional de £tica e integridad
de la UPNW, almmmgumm”

wm

mammmom puede contactar al Comité de Etica que validé este
tudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de 1a UPNW, al

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He
recibido una explicacion clara sobre el objetivo, procedimiento y finalidad del estudio, asl como respuesta a
todas mis preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho a retirar mi consentimiento
en cualquier momento, sin que esto me perjudique de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este

%' s,
FECHA
(dd/mm/asa3)

FIRMA DEL PARTICIPANTE HUELLA
Nombire del Porticiponte:  Carios Atberto Zovoleta Grondez DACTILAR
DNY/Carné de Extranjeria/Otros: 33963100 (opciongl)
04/.12 /2025,
FECHA
l | Pagina 34 de 38 |
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»4) CODIGO:
" MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DEL COMITE INSTITUCIONAL UPNW.EES-MAN-001
Univorsiad DE ETICA E INTEGRIDAD CIENTIFICA
Narbart Wianar VERSION: 05
¢ (del/mm/saaa)
w FIRMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre def Autor Responsable: Molcon Polacies Vergaro DACTILAR
ONl/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {apclanal)
— I Jwa_,
FECHA
(dd/mm/aaaa)
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corr do) —r =1
Nombre del Integronte del equipo de investigacidn: DACTILAR
DNJ/Carné de Extranjeria/Otras: y
) LIRS f . e
FIRMA DEL ANTE LEGAL (. da)
TESTIGO/REPRESENT) en coso correspon e
Nombve def Testigo o Representante Legol: um e
DNI/Carné de Extranjerio/Otros: P 0
NOTA:

-loﬁmoddudgocmxnmkﬂudoﬂmwdambﬂduﬂbmtedmemmdadmkm
firmor o no saber leer ni escribir,
- 51 otro integrante del equipo de investigacion es osignodo para opiicar este consentimiento informade deberd firmar en
este documento.
-anonmmxmmrmammwrmmmmmmm

3 o emplcados con rek académicas o econdmicas con el Investigador, ete.), salvo que eof disedo de
investigacion beneficie directomente a diche pobiocidn.

= | Pagina 34 de 38
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MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DEL COMITE INSTITUCIONAL UPNW-EES MAN-001
" ol DE ETICA E INTEGRIDAD CIENTIFICA

Narbert Wisnes VERSION: 05

Anexo 4

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO
(FPorg Iraba)os o# investigac n IV Qefo de eSTUAIo MVONICTEN PErsIng

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamlento de la suspensién de la prescripcion penal por contumacia en

el Peni: Tensiones normativas y propuesta de reforma legislativa

Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Oprionef pare cosos de /bachilleres/egrerodon):

Universidad /Institucion:

Estimado(a) participante:

Le invitamos a participar en un estudio de Investigacién titulado: “TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por Investigadores de la Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A
continuacion, le proporcionames Informacién detallada sobre el estudio v su participacion.

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es Nzar cdmo la va sobre lo suspensidn de los
! de p ipcidn penal Influye en la necesidod de una reformo legislative paro gorantizor Ja seguridod

Juridico y &l respeto ol plazo razoncble en los procesos penales con declarocidn de contumacia en ef Pend. Pare eflo,

ise busca;

*  Examinar como la vigencla de la Ley N.* 26641, que montiene o suspensidn de io prescripcion hasta que

el ocusado se pange ¢ derecho, afecta fo seguridad furidica y el plezo rozonabie en los procesos regidos
par el Codigo de Procedimientos Penales de 1940,

21 * fvolyar de qué monera ef segundo pdrrafo del articulo 84 del Cédigo Penal, madificado por la Ley N.*
31752, y ol articulo 79 del Nuevo Cddigo Procesal Penal generan tensiones interpretativas en relocicn con
lo suspensidn del plazo de prescripeidn en casos de contumacia,

*  Voloror cémo el Acuerdo Plenario N.* 5-2023, of fijor como limite el plazo ordinorks mds la mitod pora
Supuestos especiales como la contumacia, Incide en la necesidad de una reforma legisiativa,

tos resultodes serdn wtiizedos pora proponer criterios técnico-juridicos y una posible reforma legisiativa que

contribuyan @ mejorey lo coherencia normotiva y fo uniformidad de ko prictico fudiciel en moterio de preseripeidn

penal por contumacio, asl como a generar conocimiento ocadémico util para aperadores de fusticia, legislodores y

fo comunidad juridica.

Duracién del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anterlores al presente formato,

e iconsiderando las acciones preliminares para la elaboracidn del Plan de tesis,

23 |NGmero esperado de participantes: Se estima un total méximo de veinte (20) operadores de justicia

Criterlos de Inclusion y exclusion:

Criterios do inclusion:

*  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien en el dmbito penal,

* Operadores de justicia que hayan conocido, tramitado o asesorado cases relacionades con prescripeln
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescripcion,

*  Profesicnales que trabajen o hayan trabajado en el Distrito Judical de Lima o gue cuenten con
24 experiencia en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
*  Profe les que no se desempedien en el dmbito penal,
Operadores Juridicos que no deseen participar o que no otorguen su consentimiento informedo.
Persanas con limitociones fisicos, cognitivas 0 emocionoles que les impidan comprender odecuadomente la
informacidn del estudio o porticipar en una entrevista en condiciones de seguridad y respeto fsoivo que
nten con opoy o dos y ocep I iamente particlpor),
25 |Procedimientos del estudio: 5 usted ocepta participar, se le realizard una v i oda, bosod

e une guia con preguntas ablertas y cerradas sobve kr suspensian de b prescripeion penal por cantumacia, Ja Ley

| Pégina 34 de 38 B
Prohibida ta reproduccion de este documento, este documento IMpresa es UNa copia Ne controlasa.
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Procedimientos del estudbo: 5 usted acepta porticipor, e le realizond una entrevisto semiestructurada, baseda
£/ Ung (Uie Con preguntos obiertas y cerrodas sobre 1o suspenisite de b prescnpeitn penal por comtumona, fe Ley N,
26641, ha ey N " 32751, ol articuto 739 del NCPP y of Acuerdo Plenario N." 5-2023

Lo entrevisto & remitird virtualmente por medics electrdnivos, Que & coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, o ista finakroda con sus sevd registradas en wn colefo
general
De 14, se efectuard un andlisis d al de Ji ¥ jurtsprudencia v ol temo
de estudo Todo la informacion serd utdizada dnkamente con fines ocodémicos y ratoda con estricto
fidencialidod

Rhsps: No existe riesgo que pueda generor la respuesto de lo guio de entrevists, yo que dichos respuestas no
26 refleforan cheunstancias concretos que puedon genevar parg of ¢aso de los Jueces ¢ Fiscoles posibiidod de
: ppartamienta, 0 en caso de los abogados, lo posiildad de que se ofecte fa pasibiidad de poatrocinio, yo que ¢f proyecto
dene n disefio 1ednico, con un mvel propasitive,

Dcnlﬂdo& No am bmhcm macmales directos; s embavgo, i porticipack puede permitivle reflexionay y
2.7 w iona! sobre lo contumooo, ademds de verificar si existen uno necesidad de
modiicacion de ki tev de amtumam. & codigo precesp) penal o & codige penal,

Costos @ Incantivos:

2.8 La participacidn no implicard ningun costo para usted, ni reciird incentivos econémicos ni materiales a
cambio de su colaboracién.

Confidencialidad:

5u informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resuitados del estudio se pubican, no se
incluird ninguna informacidn que permita identificarlo. Los datos estaran disponibles sok para el equipo
de investigacidn.

Derechos del participante:

210 Su pamclpatlon es completarmente voluntaria. Puede negarse a participar o retirarse dei estudio en
ento, sin ninguna penalizacdon o pérdida de derechos,

Prquuwmucw

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcan Palacos Vecgara, con
2.11 korreo malcon/E778@gmall com o al nimero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valido este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de ia UPNW, al correo comite etica@uwienes.edu pe

Ocurrencias/Reclamos:

En caso de existir alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que validé este estudio
212 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite etica@uwiener.edu pe

29

l. DECLAR ON DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprendido el canténido de este Formulario de Consentimiento informado. He recibido
una explicacion clara sobre el objetivo, procedimiento y finalidad del estudio, asl como respuesta a todas mes
preguntas. Entiendo que mi participacion s voluntaria y tengo derecho a retirar mi consentimiento en cualquier
momento, sin gue esta me perjudique de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario.

-
05 2025.
ANTHONY K_ ZENTENO L5,
ABOSADO (dd/mm/saas)
CAL 81414
FIRMA DEL PARTIOPANTE HUELLA
Nombre del Farticiponte, ANTHONY KAROL ZENTENO DAVAN DACTILAR
DNV/Carné de Extracyerio/Otros. 70993289 {opcianal)
| | Pagina 2 de 3 |
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. 04/ 12 /2025,
v g FECHA
(dd/mm/anna)
- ARMA DEL AUTOR RESPONISABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Palocios Vergova DACTILAR
ONY/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcaanal)

el S202_

FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (e caso comespondha) (dd/mm/aaaa)
Nombre del Integrante del equipo de investigaciin: m.
DN/ Carmé de Extranyeria/Otres. e
e f202_,
FECHA
FIRMA DEL TEWMSMM‘II LEGAL (en coso corresponda) T (dd/mm/nnan)
Nombre del Testigo o Representante legal: R
DNI/Camé de Extranjeria/Otros! DACTILA
{fopcianol}
NOTA:

« Lo firma del testigo o representonte legal serd obligatoria solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Jimar 0 no saber lees m esceibir

« i otro integrante def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimianto informado deberd firmar en
este documento,

- Recuerde que no se debe reckitar voluntanos de grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, aborigenes, marginodos,
estudiontes o empleados con refac lémicas o . con elinvestigador, efc. ), salvo que o disedo de
investigacidn heneficie directaments @ dicha poblockin,

| Pagina 3 de 3 ]
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MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DEL COMITE INSTITUCIONAL UPNW-EES-MAN
Uit DE ETICA E INTEGRIDAD CEENTIFICA
Poowrtrar) W VERSION. 0%

Anexo 4

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORM
Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de 1a prescripoion penal por contumacia en
&l Perul: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA
Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachileres/egresados);

Universidad /Institucién

I INVITACION

Estimado(a) particpante:

Le invitamos a particpar en un estudio de investigacidn titulado: *“TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de a Universidad Privada Norbert Wiener SA, ([UPNW], A

Propdsito del estudio: £ propasito de este estudio es analizar cémo la nor sobre la idn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa paro gorantizar Jo segunidod juridico y e
yespeto aof plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoae on el Perd Para ello, se busca:

¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeion hasto gue ef
acado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonohie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,

¢ Evoluar de que manera el segundo parrafo del articuio 84 del Cadigoe Penal, madificado por fo Ley M.* 31751,

21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretatins en refocidn con lo

suspenson del plazo de prescrnpaidn en casos de contumona

e Volorar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, al fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
SUPUESLOs especinles como o contumocia, Mcide en ko necesidad de uno reformo legisiotiva.

Los resuftados serdn wilzados para prop criterlos técnico-juridi y una posible ref legislativa que
contribuyan o mejoros o coberencs normativg y & uniformidod de S practico judioe! en materia de prescripodn
penal por contumacia, esi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare operadores de justioa, legislodores y
Lo comumidod Jurinleo

continuacién, le Erooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc'pmon

22 Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
___konsiderando fas acciones preliminares para 3 elaboracion del Plan de tesis

2.3 Nimero esperado de participantes: Se #stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia

Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogadas que se desempefien en of ambito penal
e Operndores de justicia gque bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con prestripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajacdo en el Distrito Judical de Lima 0 que cusnten Con expenencia
en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desemperen en & dmbito penal
o Operodores Jundios gue 1o deseen pormipar @ Que o DIovguen su comennimmmio informado
*  Personas con levtacones fisicas, cogmtivas ¢ emacionales gue les impidan comg der adecuonl o
informocidn de! estudia o participor en una entrevista en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntarament s participar)

L | Pagina 1 de 3 ]
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25

Procedimientos del estudbo: 5 usted acepta porticipor, e le realizond una entrevisto semiestructurada, baseda
£ Ung QUie con preguntos obiertas y cerrodas sobye 1o suspension de b presernipeitn penal por contumana, I Ley N.*
26641, ha ey N " 32751, ol articuto 739 del NCPP y of Acuerdo Plenario N." 5-2023

Lo entrevisto & remitird virtualmente por medics electrdnivos, Que & coardine previamente con usted. No se
realizarén grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finakroda con sus sevd registradas en wn colefo
general

De @, se efectuard un andlisis d al de J ¥ jurisprudencia v jas ol temao
de estudio Todo a m[armaon serd uthzada dnkamente con fines ocodémicos y tratoda con estricto

fidenciolidod

26

Flhsps: No existe riesgo que pueda generor la respuesto de lo guio de entrevists, yo que dichos respuestas no
refleforan cheunstancias concretos que puedon genevar parg of ¢aso de los Jueces ¢ Fiscoles posibiidod de
ppartamienta, 0 en caso de los abogados, lo posiildad de que se ofecte fa pasibiidad de poatrocinio, yo que ¢f proyecto
dene n disefio 1ednico, con un mvel propasitive,

2.7

Bcnlﬂdo& No amn bmhcm metenales directos; sin embavgo, s porticipackn puede permitite reflexicnay y
w iona! sobre lo contumooo, ademds de verificar si existen uno necesidad de
modificacion de kb &v de amtumam, & codigo precesp) penal o & codige penal,

28

Costos @ incantivos:
La participacion no implicara ningun costo para usted, ni recird incentivos econtmicos ni materiales a
cambio de su colaboracién.

29

Confidencialidad:

5u informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resuitados del estudio se pubican, no se
incluird ninguna informacidn que permita identificarlo. Los datos estaran disponibles sok para el equipo
de investigacidn.

210

Derechos del participante:
Su panu:lpanon es completarmente voluntaria. Puede negarse a participar o retirarse dei estudio en
ento, sin ning penalizacidn o pérdida de derechos,

Prquuwt:ontuw

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcan Palacos Vecgara, con
corres malcon 76778 gmail com o al nimero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valido este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de ia UPNW, al correo comite etica@uwienes.edu pe

212

Ocurrencias/Reclamos:

En caso de existir alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que validé este estudio
a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite etica@uwiener.edu pe

I1l. DECLARACION DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formularo de Consentimiento informadeo. He recibido

una explicacion clara sobre , procedimiento y finalidad def estudio, asi como respuesta a todas mis

preguntas. Entiendo que W an es voluntaria y tengo dereche aretirar mi consentimiento en cualquier
q

momento, sin que esto Me p;

de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario

05 /.12 /2025,
FECHA
1 (dd/mm/saas)
F HUELLA
Nambre del i te, Pai DACTILAR
DNY/Carné de Ext, rio/Otros: {opcianal)

—

thdnhnm«mmmmm Q515 JOCLIMANI IIMEFES0 &5 UNa copsa No controlada
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et | W VERSION: 05
. 04/ 12 /2025,
v g FECHA
(dd/mm/anna)
- ARMA DEL AUTOR RESPONISABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Palocios Vergova DACTILAR
ONY/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcaanal)

el S202_

FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (e caso comespondha) (dd/mm/aaaa)
Nombre del Integrante del equipo de investigaciin: m.
DN/ Carmé de Extranyeria/Otres. e
e f202_,
FECHA
FIRMA DEL TEWMSMM‘II LEGAL (en coso corresponda) T (dd/mm/nnan)
Nombre del Testigo o Representante legal: R
DNI/Camé de Extranjeria/Otros! DACTILA
{fopcianol}
NOTA:

« Lo firma del testigo o representonte legal serd obligatoria solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Jimar 0 no saber lees m esceibir

« i otro integrante def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimianto informado deberd firmar en
este documento,

- Recuerde que no se debe reckitar voluntanos de grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, aborigenes, marginodos,
estudiontes o empleados con refac lémicas o . con elinvestigador, efc. ), salvo que o disedo de
investigacidn heneficie directaments @ dicha poblockin,

| Pagina 3 de 3 ]
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MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DEL COMITE INSTITUCIONAL UPNW-EES-MAN
Uit DE ETICA E INTEGRIDAD CEENTIFICA
Poowrtrar) W VERSION. 0%

Anexo 4

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORM
Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de 1a prescripoion penal por contumacia en
&l Perul: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA
Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachileres/egresados);

Universidad /Institucién

I INVITACION

Estimado(a) particpante:

Le invitamos a particpar en un estudio de investigacidn titulado: *“TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de a Universidad Privada Norbert Wiener SA, ([UPNW], A

Propdsito del estudio: £ propasito de este estudio es analizar cémo la nor sobre la idn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa paro gorantizar Jo segunidod juridico y e
yespeto aof plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoae on el Perd Para ello, se busca:

¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeion hasto gue ef
acado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonohie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,

¢ Evoluar de que manera el segundo parrafo del articuio 84 del Cadigoe Penal, madificado por fo Ley M.* 31751,

21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretatins en refocidn con lo

suspenson del plazo de prescrnpaidn en casos de contumona

e Volorar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, al fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
SUPUESLOs especinles como o contumocia, Mcide en ko necesidad de uno reformo legisiotiva.

Los resuftados serdn wilzados para prop criterlos técnico-juridi y una posible ref legislativa que
contribuyan o mejoros o coberencs normativg y & uniformidod de S practico judioe! en materia de prescripodn
penal por contumacia, esi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare operadores de justioa, legislodores y
Lo comumidod Jurinleo

continuacién, le Erooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc'pmon

22 Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
___konsiderando fas acciones preliminares para 3 elaboracion del Plan de tesis

2.3 Nimero esperado de participantes: Se #stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia

Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogadas que se desempefien en of ambito penal
e Operndores de justicia gque bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con prestripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajacdo en el Distrito Judical de Lima 0 que cusnten Con expenencia
en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desemperen en & dmbito penal
o Operodores Jundios gue 1o deseen pormipar @ Que o DIovguen su comennimmmio informado
*  Personas con levtacones fisicas, cogmtivas ¢ emacionales gue les impidan comg der adecuonl o
informocidn de! estudia o participor en una entrevista en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntarament s participar)

L | Pagina 1 de 3 ]
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¢ MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DEL COMITE INSTITUCIONAL UPHW-EES-MAN-001

e OE ETICA E INTEGRIDAD CEENTIFICA

Meoort Whener VERSION: 05
Procedimientos del estudio: 5i usred acepto participar, se le realizore uno i i turoda, basad

kM UNO Quia con preguntes abiertas y cerradas sobre ka suspension de la prescripeite penal por contumonio, o ley N.°
26641, o Ley N." 31751, el articulo 79 del NCPP y ef Acuerdo Plenario N.° 5-2023,
L0 entrawsto se remitird virtuolmente por medios electronicos, que e coordine previomente con usted, No se

2.5 ealizarén grobociones de oudio m de wideo, y, lo entrevista finalzada con sus serd registrodos en un cotejo
general
De manera complementario, se efectuard un anditsis o de fi y jurisprudencia vinculadas of temo
de estudio. Toda (o informocidn serd wtilizodo onicamente con fines ocadémicos y fratode con estrkto
confidencigiivod

lesgos: Vo existe riesgo que pueda generar lo respuesta de lo guia de entrevisto, yo gue dichos respuestas 70

26 yeflejoran circunstancios concratos que puedan generor paro ef coso de los Jueces o Fiscoles posibifidod de

gpartamiento, o en caso de los abogodos, ka posibilidod de que se afecte ln posibiidod de patracinic, ya que e proyecto

rieng un diselio tedrico, Con un Avel propositivo

Beneficios: No existen beneficios matenates directos; sin embarga, su participacion poede permitirfe refexionor y

2.7  gistemotizer su expeiencia profesional sotve o contumacio, odemds de verificor si ewisten una necesidod de

madificocian de & ley de contumacio, el codigo procesol penal o ef cédige penol.

Costos e incentivos:

2.8 [a participacin no implicard ningln costo para usted, ni recibicd incentivos econémices ni materiales 3

cambio de su colaboracion

Confidencialidad:

Su Informacion serd codificada para peoteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se

incluird ninguna informacidn que permita identificarlo. Los datas estarin disponibles solo para el equipo

de investigacion

rechos del participante:

2.10 [Su participscion es completamente voluntaria. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
lquier momento, sin ninguna penalizacién o pérdida de derechos.

Preguntas/Contacto:

5i tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autar responsable Malcon Palacios Vergara, con

211 korreo milcoa?6778@Emall com o al nimero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de

Etica que validd este estudio a travis del Prasidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica

He la UPNW, al corres comite etica@uwiener.edu pe

29

Ocurrencias/Reclamos:

En caso de existir alguna ocurrencla o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que validd este estudio
2.12 s través del Presidente del Comité Institucional de £vica & Integridad Centifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu.pe

Hi, DECLARACION DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Censentimiento Informado, He recibido
una explicacidn clara sobre ef objetivo, procedimiento y finalidad del estudio, asi como respuesta a tadas mis
preguntas. Entlendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho a retirar mi consentimiento en cualquler
momenta, sin que esto me perjudique de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario.

05/_12 /2025.
FECHA
{dd/mm/sana)
TFIRMR DEYPARTICIPANTE HUELLA
Nambre del Porticiponte: Jocqueling faninafPrincipe Coflczos DACTILAR
ONI/Caend de Extronjeria/Otros: 73. 63 (ogcianal)
[ | Pagina 2 de 3 ]
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' MANUAL oe m vtaanos DEL COMITE mi'rmmouu UPNWLES-MAN-00Y
Ussvor et INTEGRIDAD CHENTIFIC,
Norbert Whanae VERSION; ¢5
04/_12 /2025,
ofF FECHA
(dd/mm/aaaa)
S FIRMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre def Autor Responseble: Maicon Palucios Verg DACTILAR
DNI/Carné de Extronjerio/Otros; 72765162 (opcianal)
P — .
FECHA
FIAMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIFO DE INVESTIGACION (e caso corresponda) (ddfmm/aaza)
Nombre del Integrante del equipo de investigaciin: HUELLA
DNi/Carmé de Extranjeria/Otros: DACTILAR
{opciancl)
i J202_
; FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (#n caso correspando) HUELLA (6d/mm/aaaa)
Nombre del Testigo o Repeesentante Legal. OACTILAR
ONI/Carné de Extranjeria/Otros
e (opciona)
NOTA:
- 10 firmo de! testige o representonte lego! serd obiigatorio solo si ¢l particip tiene wna discopocidod que e impide
fiermar o no saber leer mi escribie,

- 5i otro integrante del equipo de Investigaciin es asignodo pora oplicar este consentimionto informado deberd firmar en
este documento,

-anadequrmwdnbcmknwmumwmdewupos “vulnerables” (presos, soldodos, aborigenes, marginad
L con relock mﬂmmsoemwm:cmelmmueadanetc.),mlvowufdkoﬂodz

A igacidn beneficle direc a dicha o

L | Pagina 3 de 3
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v
@ '*»'3; MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DEL coun’e INSTITUCIONAL UPNW-EES-MAN.003
s DE ETICA E INTEGRIDAD CIENTIFICA TP

JLARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

(Pova tra v QOcMn cu eto de Y involucren g
Titulo del Proyvecto de Investigacion: Tratamiento de la suspensién de la prescripcion penal por contumacia en
€l Perd: Tensiones normativas v propuesta de reforma leglsiativa
Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Opclonal poro casos de 1/dochilleres/egresados):

Universidad /Institucidn:

| Estimadiola) participante:
| Le invitamos a participar en un estudio de investigacidn titulado: “TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DF LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS ¥ PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de la Universidad Privada Norbert Wiener SA [UPNW). A
continuacién, le proporcionames informacidn detallada sobre el estudio ¥ Su participacion,

Propasito del estudio: £ propésito de este estudio es analitar como la sobre la suspensidn de los plozos |
de prescripeidn penol influye en lo necesidad de uno reforma legisletive para gorantizor in seguridod juridico yel
respeto af plazo razancblie en los procesas penoles con dechirocidn de contumacia en ef Perv. Para ello, se busco!
*  Dxominarcémo ka vigencia de ko Ley N.* 26641, que montiene o suspension de fo prescripoian hasto gue ef
acusado se pongo a derecha, ofecty Jo seguridod juridica y el plazo razonable en los proceses regidos por
«I Coddigo de Procedimientos Fenales de 1920,
*  Evaluor de qué manera ef segundo porrafo del articulo 84 del Codigo Penal, modificodo por lo Ley N.* 31753,
21 y &l articule 75 dei Nuevo Codigo Pracesn! Pencl generan tensiones interpretothias en relocidn can fo
suspenside def ploza de prescripcion en casas de contumacia.
*  Volorar cdmo ef Acugrdo Plenario N.* 5:2023, of fijar como limite ef plozo ordinaric mds la mitad pare
supuestos especisles como 1 contumacis, incide en ko necesidod de una reforma legisiativa,
Los resultodos serdn utiizodos pora proponer criterios técnico-furidicos y una posible reformo fegisiative que
| centribuyan a mejorar ko coherencio normetiva y fo uniformidod de fo practica Judicial en materia de prescripeidn
penal por contumadio, asl como o generor conocimients académico dril para operodores de fustici, legisiodeores y
ki comunidad juridica
Duracién del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
ronsiderando las acciones prellminares para la elaboracién del Plan de tesis.
[ 23 Ndmero esperado de participantes: Se estima un total maximo de velnta {20) operadores de justicia
| ritarios de Inclusién y exclusién:
riterios de inclusidn:
®  Jueces, fizcales ¢ abogados qua s desempeiien en of dmbite peral.
®  Operadores de justicls que hayan conocido, tramitado o nsesorado casos relaconados con prescripeitn
ponal, contumacia o suspensidn de plazos de preseripeidn.
¢ Profosionales que trabajen o hayan trabajado en ¢l Distrito Judicial ge Lima o qQue cuenten con experiencla
2.4 £n procesos penales con deciaratoria de contumacia
Criterio de exclusién:
*  Profesionales que no se desempeden en of dmbito penal
*  Operadores juridicos que ne deseen participor o que na otorguen su consentimienta informaodo.
*  Personos con Neitaciones fisicas, cogmitaos o emocionales que les inpldon comprender adecusdamente ko
informaciin del estudio o participor en ung entrevisto en condickanes de seguridad y respeto {sovo que
cuenten con apoyos adecuados y ccepten voluntariomente participar).

2.2
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MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DEL COMITE INSTITUCIONAL UPNW-EES-MAN
Uit DE ETICA E INTEGRIDAD CEENTIFICA
Poowrtrar) W VERSION. 0%

Anexo 4

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORM
Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de 1a prescripoion penal por contumacia en
&l Perul: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA
Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachileres/egresados);

Universidad /Institucién

I INVITACION

Estimado(a) particpante:

Le invitamos a particpar en un estudio de investigacidn titulado: *“TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de a Universidad Privada Norbert Wiener SA, ([UPNW], A

Propdsito del estudio: £ propasito de este estudio es analizar cémo la nor sobre la idn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa paro gorantizar Jo segunidod juridico y e
yespeto aof plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoae on el Perd Para ello, se busca:

¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeion hasto gue ef
acado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonohie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,

¢ Evoluar de que manera el segundo parrafo del articuio 84 del Cadigoe Penal, madificado por fo Ley M.* 31751,

21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretatins en refocidn con lo

suspenson del plazo de prescrnpaidn en casos de contumona

e Volorar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, al fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
SUPUESLOs especinles como o contumocia, Mcide en ko necesidad de uno reformo legisiotiva.

Los resuftados serdn wilzados para prop criterlos técnico-juridi y una posible ref legislativa que
contribuyan o mejoros o coberencs normativg y & uniformidod de S practico judioe! en materia de prescripodn
penal por contumacia, esi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare operadores de justioa, legislodores y
Lo comumidod Jurinleo

continuacién, le Erooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc'pmon

22 Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
___konsiderando fas acciones preliminares para 3 elaboracion del Plan de tesis

2.3 Nimero esperado de participantes: Se #stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia

Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogadas que se desempefien en of ambito penal
e Operndores de justicia gque bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con prestripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajacdo en el Distrito Judical de Lima 0 que cusnten Con expenencia
en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desemperen en & dmbito penal
o Operodores Jundios gue 1o deseen pormipar @ Que o DIovguen su comennimmmio informado
*  Personas con levtacones fisicas, cogmtivas ¢ emacionales gue les impidan comg der adecuonl o
informocidn de! estudia o participor en una entrevista en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntarament s participar)

L | Pagina 1 de 3 ]
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P tier) W VERSION: 08

Procedimientos del estudbo: 5 usted acepta porticipor, e le realizond una entrevisto semiestructurada, baseda
£ Ung QUie con preguntos obiertas y cerrodas sobye 1o suspension de b presernipeitn penal por contumana, I Ley N.*
26641, ha ey N " 32751, ol articuto 739 del NCPP y of Acuerdo Plenario N." 5-2023

Lo entrevisto & remitird virtualmente por medics electrdnivos, Que & coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, o ista finakroda con sus sevd registradas en wn colefo
general
De @, se efectuard un andlisis d al de J ¥ jurisprudencia v jas ol temao
de estudio Todo a m[armaon serd uthzada dnkamente con fines ocodémicos y tratoda con estricto
fidencialidod

Flhsps: No existe riesgo que pueda generor la respuesto de lo guio de entrevists, yo que dichos respuestas no
refleforan cheunstancias concretos que puedon genevar parg of ¢aso de los Jueces ¢ Fiscoles posibiidod de
ppartamienta, 0 en caso de los abogados, lo posiildad de que se ofecte fa pasibiidad de poatrocinio, yo que ¢f proyecto
dene n disefio 1ednico, con un mvel propasitive,

Bcnlﬂdo& No amn bmhcm metenales directos; sin embavgo, s porticipackn puede permitite reflexicnay y
2.7 ™ jonal sobre o contumooa, ademds de verificar si existen uno necesidad de
modificacion de kb &v de amtumam, & codigo precesp) penal o & codige penal,

Costos @ Incantivos:

2.8 La participacién no implicara ningun costo para usted, ni reciird incentivos econdmicos ni materiales a
cambio de su colaboracién.

Confidencialidad:

5u informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resuitados del estudio se pubican, no se
incluird ninguna informacidn que permita identificarlo. Los datos estaran disponibles sok para el equipo
de investigacidn.

Derechos del participante:

210 Su panlclpacnon es completarmente voluntaria. Puede negarse a participar o retirarse dei estudio en
ento, sin ning penalizacidn o pérdida de derechos,

Prquuwt:ontuw

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcan Palacos Vecgara, con
2.11 korreo malcon/E778@gmall com o al nimero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valido este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de ia UPNW, al correo comite etica@uwienes.edu pe

Ocurrencias/Reclamos:

En caso de existir alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que validé este estudio
212 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite etica@uwiener.edu pe

26

29

l. DECLAR ON DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprendido el cantenido de este Formulario de Consentimiento informado. He recibido
una explicacion clara sobre el objetivo, procedimiento y finalidad del estudio, asl como respuesta a todas mes
preguntas. Entiendo que mi participacion s voluntaria y tengo derecho a retirar mi consentimiento en cualquier
momento, sin gue esta me perjudique de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario.

- 05/ 12 [2025.
- W FECHA
T (dd/mm/saas)
FIRMA DEL PARTIOPANTE HUELLA
Nambre del Farticiponte,  Cesif Martin Meyco Leaflo DACTILAR
DON/Carné de Extracyerio/Otros. 45438784 {opcianal)
[ [ Pagina 2 de 3 ]
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. 04/ 12 /2025,
v g FECHA
(dd/mm/anna)
- ARMA DEL AUTOR RESPONISABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Palocios Vergova DACTILAR
ONY/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcaanal)

el S202_

FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (e caso comespondha) (dd/mm/aaaa)
Nombre del Integrante del equipo de investigaciin: m.
DN/ Carmé de Extranyeria/Otres. e
e f202_,
FECHA
FIRMA DEL TEWMSMM‘II LEGAL (en coso corresponda) T (dd/mm/nnan)
Nombre del Testigo o Representante legal: R
DNI/Camé de Extranjeria/Otros! DACTILA
{fopcianol}
NOTA:

« Lo firma del testigo o representonte legal serd obligatoria solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Jimar 0 no saber lees m esceibir

« i otro integrante def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimianto informado deberd firmar en
este documento,

- Recuerde que no se debe reckitar voluntanos de grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, aborigenes, marginodos,
estudiontes o empleados con refac lémicas o . con elinvestigador, efc. ), salvo que o disedo de
investigacidn heneficie directaments @ dicha poblockin,

| Pagina 3 de 3 ]
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Anexo 4

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORM
Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de 1a prescripoion penal por contumacia en
&l Perul: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA
Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachileres/egresados);

Universidad /Institucién

I INVITACION

Estimado(a) particpante:

Le invitamos a particpar en un estudio de investigacidn titulado: *“TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de a Universidad Privada Norbert Wiener SA, ([UPNW], A

Propdsito del estudio: £ propasito de este estudio es analizar cémo la nor sobre la idn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa paro gorantizar Jo segunidod juridico y e
yespeto aof plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoae on el Perd Para ello, se busca:

¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeion hasto gue ef
acado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonohie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,

¢ Evoluar de que manera el segundo parrafo del articuio 84 del Cadigoe Penal, madificado por fo Ley M.* 31751,

21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretatins en refocidn con lo

suspenson del plazo de prescrnpaidn en casos de contumona

e Volorar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, al fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
SUPUESLOs especinles como o contumocia, Mcide en ko necesidad de uno reformo legisiotiva.

Los resuftados serdn wilzados para prop criterlos técnico-juridi y una posible ref legislativa que
contribuyan o mejoros o coberencs normativg y & uniformidod de S practico judioe! en materia de prescripodn
penal por contumacia, esi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare operadores de justioa, legislodores y
Lo comumidod Jurinleo

continuacién, le Erooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc'pmon

22 Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
___konsiderando fas acciones preliminares para 3 elaboracion del Plan de tesis

2.3 Nimero esperado de participantes: Se #stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia

Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogadas que se desempefien en of ambito penal
e Operndores de justicia gque bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con prestripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajacdo en el Distrito Judical de Lima 0 que cusnten Con expenencia
en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desemperen en & dmbito penal
o Operodores Jundios gue 1o deseen pormipar @ Que o DIovguen su comennimmmio informado
*  Personas con levtacones fisicas, cogmtivas ¢ emacionales gue les impidan comg der adecuonl o
informocidn de! estudia o participor en una entrevista en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntarament s participar)

L | Pagina 1 de 3 ]
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Procedimientos del estudbo: 5 usted acepta porticipor, e le realizond una entrevisto semiestructurada, baseda
£/ Ung (Uie Con preguntos obiertas y cerrodas sobre 1o suspenisite de b prescnpeitn penal por comtumona, fe Ley N,
26641, ha ey N." 31751, ol articuto 73 del NCPP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto & remitird virtualmente por medics electrdnivos, Que & coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, o ista finakroda con sus sevd registradas en wn colefo
general
De manera compl 14, se efectuard un andlisis d al de Ji ¥ jurtsprudencia viculodaes of temo
de estudho. Todo Mo informacion serd utdizada onkamente con fines ocadémicos y tratoda con estricto
fidencialidod

Riesgos: No existe riesgo que pueda generor fa respuesta de Jo guio de entrevista, yo que dichos respuestas no
26 refleforan cheunstancias concretos que puedon genevar parg of ¢aso de los Jueces ¢ Fiscoles posibiidod de
: ppartamienta, 0 en caso de los abogados, lo posiildad de que se ofecte fa pasibiidad de poatrocinio, yo que ¢f proyecto
dene wn disefio 1edrico, con un mvel propasitive,

Dcn!ﬂdo& No am bm}ncm macmales directos; s embavgo, i porticipack puede permitivle reflexionay y
2.7 w iona! sobre lo contumooo, ademds de verificar si existen uno necesidad de
modiicacion de ki tey de amtumam. & codigo precesp) penal o & codige penal,

Costos @ incantivos:
28 La participacidon no implicard ningun costo para usted, ni reciird incentivos econémicos ni materiales a
cambio de su colaboracién.

Confidencialidad:

5u informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resuitados del estudio se pubican, no se
incluird ninguna informacidn que permita identificarlo. Los datos estaran disponibles sok para el equipo
de investigacidn.

29

Derechos del participante:
210 Su pamclpxlon es completarmente voluntaria. Puede negarse a participar o retirarse dei estudio en
ento, sin ninguna penalizadon o pérdida de derechos,

Prquuwmmw

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcan Palacos Vecgara, con
2.11 rorreo malconZ6778@gmail com o al nimero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
Etica que valkio este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de ia UPNW, al correo comite etica@uwienes.edu pe

Ocurrencias/Reclamos:

En caso de existir alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que validé este estudio
212 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite etica@uwiener.edu pe

Hl. DECLARACION DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprendido el canténido de este Formulario de Consentimiento informado. He recibido
una explicacion clara sobre el objetivo, procedimiento y finalidad del estudio, asl como respuesta a todas mes
preguntas. Entiendo que mi participacion s voluntaria y tengo derecho a retirar mi consentimiento en cualquier
momento, sin gue esta me perjudique de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario.

. ......'w(u‘..'.
Al JEVG L o515
FECHA
m (dd/mm/saas)
rianaa ot parricimeele W° 82883 HUELLA
Nambre del Farticiponte,  Jairo jeyke Velasquez Chumpitosz DACTILAR
DNV/Carné de Extranyerio/Otros. 70004810 {opcianal)
| | Pagina 2 de 3 |
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v g FECHA
(dd/mm/anna)
- ARMA DEL AUTOR RESPONISABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Palocios Vergova DACTILAR
ONY/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcaanal)

el S202_

FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (e caso comespondha) (dd/mm/aaaa)
Nombre del Integrante del equipo de investigaciin: m.
DN/ Carmé de Extranyeria/Otres. e
e f202_,
FECHA
FIRMA DEL TEWMSMM‘II LEGAL (en coso corresponda) T (dd/mm/nnan)
Nombre del Testigo o Representante legal: R
DNI/Camé de Extranjeria/Otros! DACTILA
{fopcianol}
NOTA:

« Lo firma del testigo o representonte legal serd obligatoria solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Jimar 0 no saber lees m esceibir

« i otro integrante def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimianto informado deberd firmar en
este documento,

- Recuerde que no se debe reckitar voluntanos de grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, aborigenes, marginodos,
estudiontes o empleados con refac lémicas o . con elinvestigador, efc. ), salvo que o disedo de
investigacidn heneficie directaments @ dicha poblockin,
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v g FECHA
(dd/mm/anna)
- ARMA DEL AUTOR RESPONISABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Palocios Vergova DACTILAR
ONY/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcaanal)

el S202_

FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (e caso comespondha) (dd/mm/aaaa)
Nombre del Integrante del equipo de investigaciin: m.
DN/ Carmé de Extranyeria/Otres. e
e f202_,
FECHA
FIRMA DEL TEWMSMM‘II LEGAL (en coso corresponda) T (dd/mm/nnan)
Nombre del Testigo o Representante legal: R
DNI/Camé de Extranjeria/Otros! DACTILA
{fopcianol}
NOTA:

« Lo firma del testigo o representonte legal serd obligatoria solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Jimar 0 no saber lees m esceibir

« i otro integrante def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimianto informado deberd firmar en
este documento,

- Recuerde que no se debe reckitar voluntanos de grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, aborigenes, marginodos,
estudiontes o empleados con refac lémicas o . con elinvestigador, efc. ), salvo que o disedo de
investigacidn heneficie directaments @ dicha poblockin,
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Anexo 4

FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORM
Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de 1a prescripoion penal por contumacia en
&l Perul: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA
Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachileres/egresados);

Universidad /Institucién

I INVITACION

Estimado(a) particpante:

Le invitamos a particpar en un estudio de investigacidn titulado: *“TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de a Universidad Privada Norbert Wiener SA, ([UPNW], A

Propdsito del estudio: £ propasito de este estudio es analizar cémo la nor sobre la idn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa paro gorantizar Jo segunidod juridico y e
yespeto aof plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoae on el Perd Para ello, se busca:

¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeion hasto gue ef
acado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonohie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,

¢ Evoluar de que manera el segundo parrafo del articuio 84 del Cadigoe Penal, madificado por fo Ley M.* 31751,

21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretatins en refocidn con lo

suspenson del plazo de prescrnpaidn en casos de contumona

e Volorar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, al fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
SUPUESLOs especinles como o contumocia, Mcide en ko necesidad de uno reformo legisiotiva.

Los resuftados serdn wilzados para prop criterlos técnico-juridi y una posible ref legislativa que
contribuyan o mejoros o coberencs normativg y & uniformidod de S practico judioe! en materia de prescripodn
penal por contumacia, esi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare operadores de justioa, legislodores y
Lo comumidod Jurinleo

continuacién, le Erooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc'pmon

22 Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
___konsiderando fas acciones preliminares para 3 elaboracion del Plan de tesis

2.3 Nimero esperado de participantes: Se #stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia

Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogadas que se desempefien en of ambito penal
e Operndores de justicia gque bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con prestripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajacdo en el Distrito Judical de Lima 0 que cusnten Con expenencia
en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desemperen en & dmbito penal
o Operodores Jundios gue 1o deseen pormipar @ Que o DIovguen su comennimmmio informado
*  Personas con levtacones fisicas, cogmtivas ¢ emacionales gue les impidan comg der adecuonl o
informocidn de! estudia o participor en una entrevista en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntarament s participar)
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Procedimientos del estudbo: 5 usted acepta porticipor, e le realizond una entrevisto semiestructurada, baseda
£/ Ung (Uie Con preguntos obiertas y cerrodas sobre 1o suspenisite de b prescnpeitn penal por comtumona, fe Ley N,
26641, ha ey N " 32751, ol articuto 739 del NCPP y of Acuerdo Plenario N." 5-2023

Lo entrevisto & remitird virtualmente por medics electrdnivos, Que & coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, o ista finakroda con sus sevd registradas en wn colefo
general
De 14, se efectuard un andlisis d al de Ji ¥ jurtsprudencia v ol temo
de estudo Todo la informacion serd utdizada dnkamente con fines ocodémicos y ratoda con estricto
fidencialidod

Rhsps: No existe riesgo que pueda generor la respuesto de lo guio de entrevists, yo que dichos respuestas no

refleforan cheunstancias concretos que puedon genevar parg of ¢aso de los Jueces ¢ Fiscoles posibiidod de

ppartamienta, 0 en caso de los abogados, lo posiildad de que se ofecte fa pasibiidad de poatrocinio, yo que ¢f proyecto

dene n disefio 1ednico, con un mvel propasitive,

Dcnlﬂdo& No am bmhcm macmales directos; s embavgo, i porticipack puede permitivle reflexionay y

2.7 w iona! sobre lo contumooo, ademds de verificar si existen uno necesidad de
modiicacion de ki tev de amtumam. & codigo precesp) penal o & codige penal,

Costos @ Incantivos:

2.8 La participacidn no implicard ningun costo para usted, ni reciird incentivos econémicos ni materiales a

cambio de su colaboracién.

Confidencialidad:

5u informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resuitados del estudio se pubican, no se

incluird ninguna informacidn que permita identificarlo. Los datos estaran disponibles sok para el equipo

de investigacidn.

Derechos del participante:

210 Su pamclpatlon es completarmente voluntaria. Puede negarse a participar o retirarse dei estudio en

ento, sin ninguna penalizacdon o pérdida de derechos,

Prquuwmucw

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcan Palacos Vecgara, con

2.11 korreo malcon/E778@gmall com o al nimero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de

£tica que valido este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica

de ia UPNW, al correo comite etica@uwienes.edu pe

Ocurrencias/Reclamos:

En caso de existir alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que validé este estudio

212 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo

comite etica@uwiener.edu pe

26

29

l. DECLAR ON DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprendido el canténido de este Formulario de Consentimiento informado. He recibido
una explicacion clara sobre el objetivo, procedimiento y finalidad del estudio, asl como respuesta a todas mes
preguntas. Entiendo que mi participacion s voluntaria y tengo derecho a retirar mi consentimiento en cualquier
momento, sin gue esta me perjudique de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario.

05 /.12 /2025,
FECHA
(dd/mm/saas)

HUELLA
Nombre o, tmpam' Jos' 7 Vasquu DACTILAR
de Extraryerio/Otros. 41310958 {opcianal)
| | Pagina 2 de 3 |
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Winorurtat DE ETICA E INTEGRIDAD CIENTIFICA on:
Posrtmrt Woamar VARSION: 03

04 /.12 j2025.
o FECHA
[dd/mm/aaaa)
i FIRMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA

Nombre def Autar Respansable: Maicon Palocios Vergara DACTILAR

DNI/Carné de Extranjerlo/Otras: 72765162 fepeional)

02,
FECHA

FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en coso correspanda) T TP (del/mm/szaa)

Nombre del Integrante def equipo de investigackin: DACTILAR

DNI/Carné de Extranjerio/Ctros: {opcional)

—— J2_,
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (e c0so corresponda) " {dd/mm/aaaa)
Nombre del Testigo o Representante (ega: mt:rﬁ':u
né de £ r 3

DNU/Cor Ntronjeria/Otros P

NOTA:

- Lo firma de) testigo o representante legal serd obligatarnia solo si ef particlp tiene wno discapocidad que e impida

Jirmar ¢ no sober leer ni escribly,

- 51 olro integronte del equipo de investigocion es asignodo pora aplicor pste consentimiento Informado deberd firmar en

este documente.

- Recuerde que no se debe reciintor vokuntorios de grupos “valnerables” (presos, soldados, oborigenes, marginados,

estudiantes o empleodos con refoes dé 0 dmicas con e kvestigador, ete.), solvo que el disefo de

[ igacidn beneficie di a diche poblacid

= [ Paginaides ]
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Tituto del Preyecto de investigacion: Tratamiento de la suspensldn de 13 prescripaion penal por contumatia en
€l Penl: Tensiones normativas y propuesta de reforma legislativa
Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA

| Autor 2 (Gpcronal povo casos de estudiontes/bachiVeres/poresados):

| Universidad /Institucion:

Estimado{a) participante:

Le invitames a participar en un estudio de investigacién titulado: "TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS ¥ PROPUESTA DE AEFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de la Universida¢ Privada Norbert Wiener SA. (UPNW). A

continuacion, le proporcionames informacidn detallada sobre el estudio y su participacién,
11 INFORMACION

Proposito del estudio: £1 propdsito de este estudio es onolizar cémo fo ivar sobre o suspensién de los plozos
de prescripeidn penal influye en lo idod de una refo legisl poso gorentizer lo seguridod juridico y ef
pespeto ol plazo rozonable en los procesos penoles con declarocion de conturnacia en el Per. Par elo, se busco:
*  Examiner cdmo fo vigencla de o Ley N.* 26641, que mantiene lo suspensién de io prescripcion hasta que ef
rusodo se ponga o derecho, afecta lo seguridad furidica y el plezo rozonoble en Jos procesos regidos por
& Cddigo de Procedimientas Penales de 1330
*  Evoluar de qué maners el segundo pderofo del ortioulo 84 del Codigo Penal, modificado por la Ley N.* 31751,
21 y @ articuio 79 del Nuevo Codigo Pracesal Penal generan rensiones interpretativas en rélocidn con la
suspensidn del plaza de prescripcide en coses de contumacio
¢ Vearor cdmo ef Acuerdo Plenaria N.* 5-2023, al fiior como limite & plazo ornorio més lo mited pora
supuestos especiles como la contumania, incide en fa necesidod de una reformoe Iegnsforrro

(o5 resultodos serdn whiizodos paro prop critesios téenicojuridices y una ible ref sk que
contribuyan o mejoror fo coherensic normativa v Ia uniformidod de lo prictico fuiool en moterno tk preseripcion
penol por contumocio, esi como o g ¢ acodémico util paro operadores de justicia, legislodores y
lo comunidad Juridico,

2 funcién del estudio: Son cuatro (04} meses considerando los meses anteriores al presente formata,
onsiderando las acciones preliminares para |a elaboracion del Plan de tesis,
L3 3 |Nomero esperado de participantes: Se estima un total méximo de veinta (20) operadores de justica
Critertos de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusién:
*  Jueces, fiscales 0 abogados que se desempefien en of dmbito penal
*  Operadores de justicia que hayan conocida, tramitado ¢ asesorado casos relacionados con prescripodn
penal, contumadia o suspensidn de plazos de prescripeidn.
*  Profesionales que trabajen o hayan trabajadc en el Distrato Judicial de Lima o que cugnten con expariencia
2.4 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
*  Profesionales yue no se desempeien en el dmbito penal.
*  Operadoves juridicos gue no deseen portiCipor 0 que no otorguen su consentimiento informodo.
*  Personos con (imitoclones fiskcos, cognitivas ¢ emecionales que les impidan comprender adecuadamente lo
informacion del estudio ¢ participar en una entrewista en condiciones de sequridad y respeto (solvo gque

i cuenten con opoyos sdecwadas y ocepten voluntarioments participar)
[ | Péagina 1de 3 |
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25

codimiontos del estudio: i usted ocepto porticipor, s (e realizard una entrevisto semiestructurada, basodo
e UNa guia con preguntos ablertas y cerrodas sobve ko suspension de I prescripaidn penal par contumocio, (o Ley N.*
26641, la Ley N.* 31751, &l articulp 79 del NCPP y el Acuerdo Plenario N.* 5-2023.

Lo entreviste so remitic virtwalmente por medios electronicos, que se coording previamante con usted No se
vealizarén grobociones de audio nl de video, y, la entrevista finoNzada con sus réspuestos ser registrodos en un cotefo
general

meners complementona, se efectuard v anditsis documentol de resoluck y jurisprudencia wnculodos of temo
de estudio, Todo Io informocidn serd utiltodo dnicamente con fines ocodémicos y trotodo con astricto
onfidenciafidod,

26

lesgos: No existe riesgo que puedc generar 1 respuesto de fo guis de entrevista, ya que dichos respuestos no
reflejaran circunstancios concretas que puedan generoy poro ef toso de los Jueces o Fiscoles posibiviad de
Ppartomiento, o en caso de las abogodos, ko posibiidad de que se ofecte (o posiblidod de patrocknio, yo que el proyecto
lene un disedo tedeico, con un nivel propesitvo

2.7

Beneficios: No existen beneficias matenioles directas; sin emborge, su participacidn pusde permitirie reflexionar ¥
sistemotizar su expeviencia profesional sobve ka contumaocio, ademds de verificar si exister una necesidod de
madificocion de ko ley de da, ef codigo procesol penal o el codigo penal

28

Costos e incentivos:
a participacién no Implicard ningun costo para usted, ni recibirh incentivos econdmicos nl materiales a
rambio de su colaboracidn

29

Confidencialidad:

Bu informacidn sera codificada para proteger su identidad. S los resultados del estudio se publican, no se
achuird ninguna informacidn que permita identificarlo. Los datos estarin cisponibles solo para el equigo
de Investigacon,

2.10

Derechos del participante:
SU partigpacion es completamente voluntaria, Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
rualquier momento, sin ninguna penalizacion © pérdida de derechos.

Preguntas/Contacto:

5i tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autar responsabile Malcon Palatios Vergars, con
korreo malkon 6773 gmad.com o al nemero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
Etica que volido este estudic a través del Presidente del Comité Institutional de Etica ¢ Integridad Cientifica
de la UPNW, al correo comite.etica@uwiener.edu pe

212

Ocurrencias/Reclamos:

En caso de existir lguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que validd este estudio
3 través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu.pe

NI, DECLARACION DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprengido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢l objetive, procecimento y finalidad del estudio, asi como respuesta a todas mis
preguntas, Entienda gue mi participacion s voluntana y tengo derecho a retirar mi consentimienta en cualquier
Momento, sin que es1o me perjudique ¢e ninguna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario,

i - e ? 05/.12 /2025.
’ FECHA
iAve - (dd/mm/assn)
kM OEL PRRTICIPANTE HUELLA
Nomdbre del Posticipante  Kotherine Xigre Séve Castro DACTILAR
DN/ Carné de Extranjeria/Otros: 70835534 {opcianal)
[ Pagina 2 de 3 |
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Titulo del Prayecto de Investigacion: Tratamiento de la suspensién de la prescripcion penal por contumadia en
i Perd: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA
AUtor 2 (Opcanay parg cosos de estudiantes/bachieres/egresadon);
Universidad /institucidn:

Estimado(s) participante:

Le invitamos a participar en un estudio de investigacion titulado: "TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrcBado por investigadores de 3 Universidad Privada Norbert Wiener S.A. (UPNW). A
continuacion, le proporcionamos Informacién detallada sobre of estudio y su participacion.

Propdsito del estudio: £/ propdsito de este estudio e+ enolizor cdmo lo no. sobre lo suspensidn de los plazos
de prescripeidn penal influye en lo necesidad de una reforma legisiotiva paro garantizar Ja segurided juridice y of
respeto ol plozo rozonable en fos procesos penales con declaracion de contumacia en el Perd. Para elo, se buszo:
*  Examinor cémo lo wigencia de o Ley N.* 26641, que mantiene fo suspension de lo prascripcidn Aasto que ef
ocusodo se pongao o derecho, ofecta ko seguridad juridica y el plo2o rezonalile 2 los procesos regidos por
©l Codigo de Procedimientas Fenaies de 1940,
*  Bvaluor de qué monera ei segundo pdrrofo def articula 84 del Codigo Penal, modificado por fo Ley N.* 321751,
21 y el orticulo 75 del Nueve Cédigo Procesal Penal generan tensiones intecpretativas en refocidn con fo
suspensidn del plezo de prescripcidn en cosos de contumacia,
*  Voloror cdmo ef Acuerdo Plemano N.* 5:2023, of fijar como limite ef plazo ardinarlo mds ko mitad pare
Supuestos especiols como la contumacia, inclde en la necesidod de wna reforma leglsiativa
Los resultodes serdn wtilizodos para proponer criterios téenico-juridicos y wne posibi reforme flegislotiva que
contribuyan o mejoroy o coheréncic narmativa y fo wniformidod de fo proctica judiciol en matene de prescripcidn
penal por contumacio, asi coma @ generar conocimiento acodémico litil para operodores de Justicia, legisiodores y |
I comunidad juridica,
22 Duracién del estudio: Son cuatro (04] meses considerando los meses anteriores al presente formato,
ronsiderando las acciones preliminares para la elaboracion del Plan de tesis
2.3 INumerc esperado de participantes: Se estima un total maximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusidn y exclusion:
Criterios do Inclusién:
®  Jusces, fiscales 0 ahogados que se desempefien en ol dmbito penal.
®  Operadores de justicia gue haysn tonocido, tramitado o asesorado casos refacionades CON prescripoitn
penal, contumacis o suspension de plazos de prescripeidn
*  Profesionales que trabajen o hayan trabajado en el Distrito Judlicial de Uma o que cuenten con expariencia
24 | en procesos penales con dectarataria de contumacia
Criterio de exclusién:
*  Profesionales que no se desempefien en el dmbito penal
*  Operodores jurldicos que no deseen participor o gue no otorguen su consentimiento informado,
*  Personns con Umitociones fisicas, cognitives o emocionoles que les impidon comgrender odecuadamente ko
Infarmocide del estudio © porticipar en une entrevisto on condiclones de seguridad y respeto [soh0 que
cuenten con apoyos edecuodps y acepten voluntariamente participor).

| Pigina 1de 3 ]
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Procedimientos del estudio: S usted acepto participar, sé le realizard uno eatravista semiestructurade, basada
N UNG QUIT com preguntas obiertos y cerrodas sobre ko suspensién de ko prescripckdn pene! por contumacia, fa Ley N.*
26641, lo Ley N." 31751, ol articulo 79 del NCPP y el Acwerdo Plenario N.* 5-2023.

Lo entrevisto s= remitird virtusimente por medios efectrdnicos, que s& coordwie previomente con usted. No se
1.5 yealizordn grobociones de oudio ni de video, v, 1o entrevisto finalizode con sus respuestas serd registrodas en vn cotejo

peneral

D¢ monera complementaria, 5 efectuord un anolisis o i de Juc y jurisprudencio vincwadas of temo
de estudio. Yodo lo informocidn serd wtivzoda unicomente con fines ocodémios y tratada con estricta
confidencialidod,

Riesgos: No existe riesgo que puedo generar o respuesta de lo guic de entrevisto, po que dichos respuesias no
26 refiejaran circunstancias concretas que puedon geperar pora el caso de o3 Jueces o Fiscoles posibifidod de
Opartamiento, a en cosc de los cbogados, fo posibildod de gue se ofecte \a posibilided de patrocinka, ya que ef proyecto
riene un diserio tedrica, con un mivel proposItivo.

eneficios: No existen beneficios moteriales directos; sin embargo, su porticipocion puede permitisle reflexionar y
2.7 [pistemaoiizer su experiencia profesional sobre lo contumacks, odemds de verificor si existen wno necesidad de
modificocidn de i ley de ¢ io, el coddigo procesai penci! o el codigo penal

Costos e incentivos:
2.8 La participacion no implicard ningin costo para usted, ni recibird incentivos econdmicos ni materiales a
cambio de su colaboracion,

Confidencialidad:

Su informacion seré codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio e publican, no se
nciuird ninguna informacion que permita identificarto. Los Gatos estardn disponibles solo para el equipo
de investigacidn

23

Derechos del participante:
210 Bu participacidn es completamente voluntaria, Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
rualquier momenta, sin ninguna penalizacion o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

51 tlene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcon Patacios Vergara, con
2.11 koreeo malcon76773@Emall.com o al numero celular $74513278. También, puede contactar al Comité de
Etica que validd este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
ke la UPNW, al correo comite.etica@uwiener.edu pe

Ocurrencias/Reclamos:

En caso de existir alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Erica que validd este estudio
2.12 B traves det Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
omite.ctica@uwiener.edu.pe

NI, DECLARACION DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacién clara sobree e objetivo, procadimiento y finalidad del estudio, asi como respuesta a todas ms
preguntas, Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho a retirar mi consentimiento en cualquler
momento, sin que asto me perjudique de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario.

A 05/_12 /2025,
LS FECHA
"4ty (dd/mm/aaza)
HUELLA
DACTILAR
DN/ Carné de Extronjeria/Ottes: 48436037 {opcional)

[ I Pagina 2 de 3 |
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v4) COMGO:
GO | wonosprocemmenonse coungparucow, | s
OE
::MM - 05
04/ 12 /2025,
FECHA
(dd/mm/aaaa)
W FIRMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsoble: Malcon Polacios Vergaro DACTILAR
DNi/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {apeional)
—J w2,
FECHA
{dd/mm/aaaa)
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresp ) HUELLA
Nombve del lategrante del equipo de lnovestigacion. DACTILAR
ONI/Carné de Extranjerio/Otros; (opeional)
— 202
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (2n casa corresponda) HUELLA {dd/mm/aaaa)
Nowmbre del Testigo o Representonte Legal: (AR
DNI/Carné de Extranjeria/Otros: (m ok o)
NOTA:
- Lo fiema del testigo o representante lega) serd obligotario solo si el particip tiene g discopocidled que e impida
Sirmar o no saber leer ni escritiy,
« 51 ofro fntegronte del equipo de investigacidn s asignodo para aplicar este conse infarmado deberg firmar en
aste documento,
~ Recuerde que no se debe reciutar voluntarios de grupos “vulngrobles® (presos, so\dod aborip ginadh
it o ompleadas con rek dé 0 dmicos con el investigadar, etc.), salvo que ef disedo de
lnvestigacidn beneficle dire a dicho pobigcid
[ | Pagina 3 de 3 ]
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepie participar, se le reclieoré ung entrevists semiestructurode, basado

en uno guia con v cbiertas y dos sabre io suspensidn ge lo prescripe'dn penc! par contumnoeia, lo Ley N.*

26541, lo Ley N.* 31751, ei articvlo 79 del NCPP y of Acuerdo Plenang N.* $-2023.

Lo entrevisto se ramitird virtucimente por medios electrdmicos, que se coordine previamente con usted, No se
2.5 malizardn grobociones de audio ni de wideo; v, o entreviste finalizodo 0o 5us respuestas serd £agistrades en un cote

)

generol.

De monera compiementorio, se efectuars un ondlisis di i de Nich ¥ Jurisprud ledos of temo
de estudio, Todo o infoemocidn serd wiifizode dmicomente con fines acodémicos y trarado fon estricto
Mﬂdmmﬁm

Riesgos: No existe riesgo Gue puedo generar (o respuesto de fo guid de entreviste, yo que diches respuestas no
28 vefleloron circunstancios concretas que puedsn genercr pars ef coso de los Jueces o Fiscales posibilidod de
" \aportomiento, o an coso de fos shagadas, o posibvidad de que se afecte le pesibilidad fe petrocinig, ye Gue &l prayect
{tiene un disefio tedrica, can un mvel propositve.

Seneﬁdos Ma ex'sten deneficias matericles directos; $in embargo, su partiapacidn puede permitine reflexronor y

27 enclo pvofesional sobre ko contumacia, cdemds de verificar i existen ungz necesided de
mt&wn dl I ﬁo‘emﬂmn_b‘ ¢f cddigs pracesal penal o ef codigo penal.
Castos @ incentivos:

2.8 |La particlpecion no implicard ningdn costo para usted, ni recidird Incantives econémicos nl materisles a
‘camblo de su colaboracidn.
Confidenclalidad:

2a Su Informacidn seré codificaca pare proteger su identidad, Sl los resultados cel estudio se publican, ne se
‘ 7 Inciulrd ninguna informacion que permita icentificario. Los datas astardn sisponibles solo para of equipo
ide investigacion,

Derechos del participante:
2,1¢ Su participacién s completamente voluntaria, Puede negarse » participar o retirarse del estudio en
cualquier momento, sin ninguna penalizacion ¢ pérdida de derecnos.

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inguietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcon Palacios Vargara, can
|2.11 correo malcen?577R@emalicam o 3l nimero celular 974513278, Tambiédn, puede contactar 3l Comité de
Euica que validd este astudio através del Presicente del Comité Institucionz! d= Frica e Integridad Cientifica
de la UPNW, al correo comite, ctics Buwiener.edu.pe

Dcumndaslmdnms.

En caso de existir 3lguna ocurrencia o raclamo, puede contactar al Comité de Etica sue validd este estudio
2.12 @ través del Presidents del Comité Institucional de Etica ¢ Integridad Centffica de |2 UPNW, 3l corrae

'romlu _etica@uwlerer.edu.pe

Declaro haber lefdo y com, el contenido de este Formulario de Consentimiento Infermade. He recbido
una explicacion clara sobrd el ob) , procedifento y finalidac del estudie, asl como respuesia a todas mis
pregumias. Entiendo que cion e riay tengo derecno 3 ratirar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esto me periudique de ni manar3. Recibiré una cogia firmada de este Formuiario.

05 /.12 /2025,
FECHA
| {cd/mm/2aza)
FIRMA DEL PARTICIPANTE WUELLA |
Nombrz del Porticipante:  Marig, De! Cdrmen Louys Mendez DACTILAR ’
DNi/Corné de Extronjerio/Gtres: 40974202 fopcional)
| I Pagina 2de 3 |
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Ussvor et INTEGRIDAD CHENTIFIC,
Norbert Whanae VERSION; ¢5
04/_12 /2025,
ofF FECHA
(dd/mm/aaaa)
S FIRMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre def Autor Responseble: Maicon Palucios Verg DACTILAR
DNI/Carné de Extronjerio/Otros; 72765162 (opcianal)
P — .
FECHA
FIAMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIFO DE INVESTIGACION (e caso corresponda) (ddfmm/aaza)
Nombre del Integrante del equipo de investigaciin: HUELLA
DNi/Carmé de Extranjeria/Otros: DACTILAR
{opciancl)
i J202_
; FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (#n caso correspando) HUELLA (6d/mm/aaaa)
Nombre del Testigo o Repeesentante Legal. OACTILAR
ONI/Carné de Extranjeria/Otros
e (opciona)
NOTA:
- 10 firmo de! testige o representonte lego! serd obiigatorio solo si ¢l particip tiene wna discopocidod que e impide
fiermar o no saber leer mi escribie,

- 5i otro integrante del equipo de Investigaciin es asignodo pora oplicar este consentimionto informado deberd firmar en
este documento,

-anadequrmwdnbcmknwmumwmdewupos “vulnerables” (presos, soldodos, aborigenes, marginad
L con relock mﬂmmsoemwm:cmelmmueadanetc.),mlvowufdkoﬂodz

A igacidn beneficle direc a dicha o

L | Pagina 3 de 3
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JLARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

(Pova tra v QOcMn cu eto de Y involucren g
Titulo del Proyvecto de Investigacion: Tratamiento de la suspensién de la prescripcion penal por contumacia en
€l Perd: Tensiones normativas v propuesta de reforma leglsiativa
Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Opclonal poro casos de 1/dochilleres/egresados):

Universidad /Institucidn:

| Estimadiola) participante:
| Le invitamos a participar en un estudio de investigacidn titulado: “TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DF LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS ¥ PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de la Universidad Privada Norbert Wiener SA [UPNW). A
continuacién, le proporcionames informacidn detallada sobre el estudio ¥ Su participacion,

Propasito del estudio: £ propésito de este estudio es analitar como la sobre la suspensidn de los plozos |
de prescripeidn penol influye en lo necesidad de uno reforma legisletive para gorantizor in seguridod juridico yel
respeto af plazo razancblie en los procesas penoles con dechirocidn de contumacia en ef Perv. Para ello, se busco!
*  Dxominarcémo ka vigencia de ko Ley N.* 26641, que montiene o suspension de fo prescripoian hasto gue ef
acusado se pongo a derecha, ofecty Jo seguridod juridica y el plazo razonable en los proceses regidos por
«I Coddigo de Procedimientos Fenales de 1920,
*  Evaluor de qué manera ef segundo porrafo del articulo 84 del Codigo Penal, modificodo por lo Ley N.* 31753,
21 y &l articule 75 dei Nuevo Codigo Pracesn! Pencl generan tensiones interpretothias en relocidn can fo
suspenside def ploza de prescripcion en casas de contumacia.
*  Volorar cdmo ef Acugrdo Plenario N.* 5:2023, of fijar como limite ef plozo ordinaric mds la mitad pare
supuestos especisles como 1 contumacis, incide en ko necesidod de una reforma legisiativa,
Los resultodos serdn utiizodos pora proponer criterios técnico-furidicos y una posible reformo fegisiative que
| centribuyan a mejorar ko coherencio normetiva y fo uniformidod de fo practica Judicial en materia de prescripeidn
penal por contumadio, asl como o generor conocimients académico dril para operodores de fustici, legisiodeores y
ki comunidad juridica
Duracién del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
ronsiderando las acciones prellminares para la elaboracién del Plan de tesis.
[ 23 Ndmero esperado de participantes: Se estima un total maximo de velnta {20) operadores de justicia
| ritarios de Inclusién y exclusién:
riterios de inclusidn:
®  Jueces, fizcales ¢ abogados qua s desempeiien en of dmbite peral.
®  Operadores de justicls que hayan conocido, tramitado o nsesorado casos relaconados con prescripeitn
ponal, contumacia o suspensidn de plazos de preseripeidn.
¢ Profosionales que trabajen o hayan trabajado en ¢l Distrito Judicial ge Lima o qQue cuenten con experiencla
2.4 £n procesos penales con deciaratoria de contumacia
Criterio de exclusién:
*  Profesionales que no se desempeden en of dmbito penal
*  Operadores juridicos que ne deseen participor o que na otorguen su consentimienta informaodo.
*  Personos con Neitaciones fisicas, cogmitaos o emocionales que les inpldon comprender adecusdamente ko
informaciin del estudio o participor en ung entrevisto en condickanes de seguridad y respeto {sovo que
cuenten con apoyos adecuados y ccepten voluntariomente participar).

2.2
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rdb,
" MANUAL DE mm DEL W UPNWLES MAN D01
Pertiat ) Ve VERSION. 0%
i 04/ 12 /2025,
¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
- ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
e J202_.
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso correspondh) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DNV/Carmé de Extranyeria/Otros: mm"“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (e coso corresponda) (dd/mm/nnoa)
Nombre del Testigo a Representante Legal: HUELLA
DNI/Carné de Extraryerk J DACTILAR
l/Ca travyjeria/Otros fopeional)
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida

Semar 0 no saber lees ml esceibir.

- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en

este documento,

« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

o empl con refack 4 o

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

| | Pagina 3 de 3

Prohirdala op da asta cooumento, asia d b

5 una copa no controlada
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo
Widencialkdad

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no

26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de

ppartamiento, o én ceso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y

2,7 mistematizar su experiencha profesional sobve Jo contumanio, ademds de verificar si existen uno necesidod de

modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:

2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a

cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se

incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo

de investigacion.

Derechos del partidpante:

2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcon Palacios Vergara, con

211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de

£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica

de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio

2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo

comite.etica@uwiener.edu pe

29

. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procedimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi particip, es voluntaria y tengo derecho areticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esto me perjudig ninggna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario.

05 /.12 /2025,
FECHA
/ T (dd/mm/aana}
DEL wummmre HUELLA
Nombre de! Participontf. Angel Vegas Vocearo DACTILAR
D/Camé de Ext tros: 06629043 {opcianal}
I [ Pagina 2 de 3 ]
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)

L | Pagina 1 de 3 |
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¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
- ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
e J202_.
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso correspondh) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DNV/Carmé de Extranyeria/Otros: mm"“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (e coso corresponda) (dd/mm/nnoa)
Nombre del Testigo a Representante Legal: HUELLA
DNI/Carné de Extraryerk J DACTILAR
l/Ca travyjeria/Otros fopeional)
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida

Semar 0 no saber lees ml esceibir.

- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en

este documento,

« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

o empl con refack 4 o

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

| | Pagina 3 de 3
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo

Flokersriad ot
\f S et

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no
26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de
" ppartamiento, 0 en coso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y
2,7 mistematizar su experiencha profesional sobre Jo contumacio, ademds de verificar si existen uno necesidod de
modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:
2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a
cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se
incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo
de investigacion.

29

Derechos del partidpante:
2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autoe responsable Malcon Palacios Vergara, con
211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procadimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho areticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esta me perjudique de ninguna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario.

. g 05/_12 /2025,
W ;GR ENCISO GUTIERRE? FECHA
Asogedo (68/sm/ssns)
FIRMA DEL PARTIOPANTE HUELLA
Nombre del Participante: Orkande Junior Enaso Gutierrer DACTILAR
DN/ Carné de Extranjeria/Otres. 74168719 {opcianal}
| | Pagina 2 de 3 ]
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)

L | Pagina 1 de 3 |
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¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
: ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
PR S i S
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresponika) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DN/ Carmé de Extrarnyeria/Otres. {opm “'“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (1 coso correspanda) (dd/mm /ansa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: HUEUA
DNI/Camé de Extranjeria/Otros’ DACTIAR
//Ca rarjeria/0 i
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Semar 0 no saber lees ml esceibir.
- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en
este documento,
« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

dii o emnpleados con refack lémicas o denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

Pronibdala rop da asta dooumento, asie d o 5 Una copa ro controkeda
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo

Flokersriad ot
\f S et

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no
26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de
" ppartamiento, 0 en coso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y
2,7 mistematizar su experiencha profesional sobre Jo contumacio, ademds de verificar si existen uno necesidod de
modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:
2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a
cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se
incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo
de investigacion.

29

Derechos del partidpante:
2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autoe responsable Malcon Palacios Vergara, con
211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procadimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho areticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esta me perjudique de ninguna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario.

. 05 /.12 /2025.
IANA CANLLA MAS TEOA
mmuuw (dd/mm/anaa)
" FIS0AL M CORPORATIVA PE WAL
FIRMA DEL PARTICEGNRIDRES - SURDULLO - SAN B0 HUELLA
Nombre del Participente;  Patty Lifiong Canlla Mas DACTILAR
DN/ Carné de Extranjeria/Otres. 10235912 {opcianal}
| | Pagina 2 de 3 ]
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)
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¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
: ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
PR S i S
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresponika) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DN/ Carmé de Extrarnyeria/Otres. {opm “'“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (1 coso correspanda) (dd/mm /ansa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: HUEUA
DNI/Camé de Extranjeria/Otros’ DACTIAR
//Ca rarjeria/0 i
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Semar 0 no saber lees ml esceibir.
- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en
este documento,
« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

dii o emnpleados con refack lémicas o denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo

Flokersriad ot
\f S et

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no
26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de
" ppartamiento, 0 en coso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y
2,7 mistematizar su experiencha profesional sobre Jo contumacio, ademds de verificar si existen uno necesidod de
modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:
2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a
cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se
incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo
de investigacion.

29

Derechos del partidpante:
2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autoe responsable Malcon Palacios Vergara, con
211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procadimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho aréticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esto me peli\uﬁque de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario.

05 /_12 /2025,
0 FECHA
(dd/mm/anaa}
“~ FIRMA DEL PA NTE HUELLA
Nombre del Participonte. Vanessa Lourdes Ajincar de o Fuente DACTILAR
DON/Carmé de Extraryeria/Otros: 72029214 {opcianal)
| | Pagina 2 de 3 ]
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)
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¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
- ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
e J202_.
FECHA
(dd/mm/aaaa)
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso cormespanda) TUELA
Nontmmmmm_leddmdﬁmnbad&r x
D/ Camé de Extraryerio/Otros: (opm \C dml IJ‘: "
. S202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL [en caso corresponda) Ty (dd/mm/oasa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: DACTIAR
ONJ/Carné de Extranjerio/Otros: X
fopcional}
NOTA:
- Lo frma del testigo o tepresentonte legal serd obligatoria spko sl ¢l participante Tiene g discopacidod gue ke (mpida
fimar o no saber keer ni escribir:

- §i otro integrante del aquipo de investigacidn es asignodo pova colicar este consentimiento informado deberd firmar én
este documaento,

MmaondeMladummhmw*omm\Mmdﬂa'{m o bovig o
estudiontes 0 Jeados con rek i mdhwmwdnrm).nhmddnbdo

Investigocidn beneficie dir ruduonbbdﬂn
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado

en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°

26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realzardn grabaciones de audio ni de video, y, o ista finaNrada con sus resp S8R0 regUStracas e n cotejo
eneral,

pDo ¢ whtaeia, se efectuard un andlisis documental de i ¥ jurisprudi lodas ol temao

de estudio Toda la informacion sevd utiizada Unicomente con fines ocodémicor y trateda con estricto

WWhdenoialidod

Nuws: No existe 1lesgo que pueda generar K respuesto de K Quio de entrewsta, yo que dichaos respuestas no

26 A cias © que puedan ge paro e coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de

ppammma 0 én cuso de los abogados, ko poswwod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

P-llﬂdos: No existen beneficios materiales directos; sin embargo, su participocion puede perntidde reflemonar y

2.7 sistematizar su experienchka profesional sobre Jo contumanio, ademds de verificar si existen wno necesidod de

modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:

2.8 La participacién no implicard ningun costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a

cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resuftados del estudio se publican, no se

incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo

de investigacion.

Derechos del partidpante:

2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en

Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcon Palacios Vergara, con

211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de

£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica

de la UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

29

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procadimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho areticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esta me perjudique de ninguna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario.

/'/ y
- 05 2025,
( V2, =k
— (dd/mm/anaa}
- FIRMA DEL PARTIGPANTE
Nombre del Participente: Roso Vanessa Gareia Lecn
DN/ Carmé de Extranjeria/Otres. 46466771 {opcianal}
| | Pagina 2 de 3 ]
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)
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Procedimientos del estudio: S usted acepto participar, se e realizard uno entreviste semiestructurode, basada
N N guia com preguntas obertos y cerrodas sobre o suspensidn de o prescripckdn pene! por contumacia, o Ley N.°
26641, lo Ley N." 31752, ol articulo 79 del NCPP y el Acwerdo Plenario N.* 5-2023.

Lo entrevisto s= remitird virtuolmente por medios electrdnicos, que s¢ coordwie previomente con usted. No se
1.5 peolizordn grobociones de oudio ni de video, y, 1o entrevisto finalizode con sus respuestas serd reQistrodas en un cotejo

peneral

De manera complementaria, 5 efectuard un andlisis o {de Juch y iurisprudencio vincwadas of temo
de estudio. Yoda lo informocidn serd wiiizoda unicamente con fines ocodémios y tratada coan estricta
confidencilidod,

Riesgos: No existe riesgo que pueda generar fa respuesta de o guic de entrevista, pa que dichos respuestas no
26 yefiejaran circunstancias concreras que puedon generar poro el caso de fos Jueces o Fiscales posibilidod de
opartamiento, a en cosc de los obogados, fo posibilidod de gue se afecte \o posibilided de patrocink, ya que ef proyecto
rieng wn diserio tedeico, con un mvel proposItivo,

eneficios: No existen beneficios materiales directos; sin embargo, su povticipocidn puede permitirle refiexionar y
2.7 [gistematizor su experiencia profesional sobre lo cantumacks, odemds de verificor si existen wno necesidad de
modificocidn de io ley de contumocia, & cddigo procesai pencd o el codiga penal

Costos e incentivos:

2.8 La participacion no implicard ningan costo para usted, ni recibird incentivos econdmicos ni materiales a
cambio de su colaboracson,
Confidencialidad:

29 Su informacion seré codificada para proteger su identidad. Si los resultados de! estudio se publican, no se

7 nchuird ninguna informacion que permita identificarto. Los Gatos estardn disponibles solo para el equipo

de investigacién
Derechos del participante:

2.10 Bu participacidn es compl nente voluntaria, Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
ualquier momente, sin ninguna penalizacion o pérdida de derechos,
Preguntas/Contacto:

51 tiene pregumtas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcon Patacios Vergara, con
2.11 koreso niaeon7677@Emal.com o al numero celular $74513278. También, puede contactar al Comité de
Etica que validd este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
la UPNW, al correo comite.etica@uwiener.edu pe

Ocurrencias/Reclamos:

En caso de existir alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que validd este estudio
2.12 | traves det Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
omite.etica@uwiener.edu.pe

Hi. DECLARACION DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprendido el contenkdo de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacién clara sobre e objetivo, procedimiente y finalidad del estudio, asi como respuesta a todas mis
preguntas, Entiendo que mi participacidn es voluntaria y tengo derecho a retirar mi consentimiento en cualquler
momento, sin que asto me perjudique de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario.

05/_12 /2025,

) FECHA
At {dd/mm/aaaa)

ARTIOPANTE HUELLA
Nombre def Porticipante: ised Kim Ugorte lzeguirre DACTILAR
DN/ Carné de Extronjeria/Ottes: 48436037 f{opcional)
[ | Pagina 2 de 3 ]
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é 4‘} MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DEL COMITE INSTITUCIONAL UPNW-EES-MAN-001
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(Pova t

Titulo del Prayecto de Investigacion: Tratamiento de la suspension de la prescripcion penal por contumada en
el Perd: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

ac. o involug MOS

Autor Responsable: MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Opcana parg cosos de estudiontes/bachileres/egresadon);

Universidad /institucidn:

Estimado(s) participante!

Le Invitamos a participar en un estudio de investigacion titulado: "TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrcBado por investigadores de la Universidad Privada Norbert Wiener S.A. (UPNW). A
continuacidn, le proporcionamos Informacién detallada sobre of estudio y su participacion.

Propdsito del estudio: £/ propdsito de este estudio es enolizor cdmo lo no sobre (o suspensidn de los plazos
de prescripeidn penal influye en lo necesidad de una reforma legisiotiva pera oarantizar Ja segurided juridico y ef
respeto ol plozo rozonable en fos procesos pensles con deckaracion de contumacia en ef Pery. Parg elo, se busco:
*  Evaminor cdmo lo wigencia de fo Ley N.* 26641, que mantiene o suspensién de lo proscripeidn hasto gue ef
ocusodo se pongo o derecho, ofecta ka seguridod juridica y el plozo rezonabie e los procesos regidos por
€/ Codigo de Procedimientas Fenaies de 1940,
*  Bvaluor de qué manera ef segundo pdrrofo def orticula 84 del Codigo Penal, modificado por Jo Ley N.* 31751,
21 y el orticuio 75 del Nueve Cédigo Procesal Penal generan tensianes interpretotivas en refocidn con o
suspensidn del plezo de prescripcidn on cosos de contumacia,
®  Valorar cdmo ef Acuerdo Plemorio N.* 5:2023, of fijar como limite e! plazo ardinario mds ko mitad paro
Supuestos especioles como lo contumacia, incide en Ja necesidod de wna reforma leglsiativa
Los resultades serdn wtilizodos para proponer criterios técnico-juridicos y una posibl reforma legisiotiva que
contribuyan o mejoror fa coherencic marmativa y fo uniformided de fo practica judiciol en matent de prescripoidn f
penal por contumacio, osf coma o generor conocimiento acodémico litil pora operodores de fustichn, legisiodores y |
fa comunidad juridica,

Duracién del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
Eonsiderando las acciones preliminares para la elaboracion del Plan de tesis
23 |Numero esperado de participantes: Se estima un total maximo de veinte (20] operadores de justicia

Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de Inclusidn:
®  Jusces, fiscales o abogados que se desempefien en el dmbito penal.
®  Operadores de justica que haysn tanocido, tramitado o asesorado casos refacionades con prescripoion
penal, contumacis o suspension de plazos de prescripeion
*  Profesionales que trabajen o hayan trabajado en el Distrito Judicial de Uima o que cuenten con expariencia
24 | @n procesos penales con dectarataria de contumacia
Criterio de exclusién:
*  Profesionales que no se desempefien en el dmbito penal
- Operadares juridicos gue no deseen participor 0 Gue no otorguen su consentimiento informado.
*  Personos con Wmitociones fisicas, cognitives o emocionoles que les impidon comprender adecundamente lo
Infarmocide del estudio o porticloar en une entrevisto en condiclones de segurided y respeto [soMo que
cuenten con apoyos edecuodps y acepten voluntariamente participar).

| [ Pigina 1de 3 ]
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4 ’ MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DEL COMITE INSTITUCIONAL UPNW-EES-MAN-003
PRGSO DE ETICA E INTEGRIDAD CIENTIFICA ~
Nernart Winsor VERSION:

04/_12 /2025.
FECHA
(dd/mm/aaaa)
5 FIRMA DELAUTOR RESPONS“!.E' HUELLA

Nombre del Autor Responsoble: Malcon Polacios Vergaro DACTILAR

ON\/Carné de Extranjeria/Otros; 72765162 fapcional)

Tt J202__,
FECHA
{dd/mm/aaaa)

FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso correspondo) T

Nombve del lategrante del equipo de lovestigacion. DACTILAR

ONI/Carné de Extranjerio/Otros: i nal)

— 1202
FECHA

FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (2n casa corresponda) Ty (dd/mm/azaa)

Nombre del Testigo o Representonte Lagal: AR

DNI/Carné de Extranjeria/Otros: u,“ Ty =

NOTA: -

- Lo fiemoa del testigo o representante legal serd obligotorio solo si el particip tiene wng discopocided que e impida

firmar o no saber leer n escritiv,

« 5! otro integronte del equipe de investigacidn es asignodo para aplicor este conse i infe do dederg firmar en

aste docwmento,

- Recuerde que na se debe reclutar volunterkos de grupos “vulnerables” (presos, soldados, aborlp ginack

st o empleadas con rek dé ] con el investigador, etz.), salvo que ef disedo de
lnvestigocicn beneficie di a dicho pobigcid
L | Pagina 3 de 3 ]
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Parivors Whesar VERSION. 0%
. 04/ 12 /2025.
¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
: ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
PR S i S
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresponika) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DN/ Carmé de Extrarnyeria/Otres. {opm “'“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (1 coso correspanda) (dd/mm /ansa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: HUEUA
DNI/Camé de Extranjeria/Otros’ DACTIAR
//Ca rarjeria/0 i
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Semar 0 no saber lees ml esceibir.
- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en
este documento,
« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

dii o emnpleados con refack lémicas o denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

Pronibdala rop da asta dooumento, asie d o 5 Una copa ro controkeda
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo
Widencialkdad

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no

26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de

ppartamiento, o én ceso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y

2,7 mistematizar su experiencha profesional sobve Jo contumanio, ademds de verificar si existen uno necesidod de

modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:

2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a

cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se

incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo

de investigacion.

Derechos del partidpante:

2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcon Palacios Vergara, con

211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de

£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica

de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio

2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo

comite.etica@uwiener.edu pe

29

. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procedimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi particip, es voluntaria y tengo derecho areticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esto me perjudig ninggna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario.

05 /.12 /2025,
FECHA
/ T (dd/mm/aana}
DEL wummmre HUELLA
Nombre de! Participontf. Angel Vegas Vocearo DACTILAR
D/Camé de Ext tros: 06629043 {opcianal}
I [ Pagina 2 de 3 ]
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)

L | Pagina 1 de 3 |
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Parivors Whesar VERSION. 0%
. 04/ 12 /2025.
¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
: ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
PR S i S
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresponika) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DN/ Carmé de Extrarnyeria/Otres. {opm “'“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (1 coso correspanda) (dd/mm /ansa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: HUEUA
DNI/Camé de Extranjeria/Otros’ DACTIAR
//Ca rarjeria/0 i
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Semar 0 no saber lees ml esceibir.
- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en
este documento,
« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

dii o emnpleados con refack lémicas o denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

Pronibdala rop da asta dooumento, asie d o 5 Una copa ro controkeda
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo

Flokersriad ot
\f S et

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no
26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de
" ppartamiento, 0 en coso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y
2,7 mistematizar su experiencha profesional sobre Jo contumacio, ademds de verificar si existen uno necesidod de
modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:
2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a
cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se
incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo
de investigacion.

29

Derechos del partidpante:
2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autoe responsable Malcon Palacios Vergara, con
211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procadimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho areticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esta me perjudique de ninguna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario.

. g 05/_12 /2025,
W ;GR ENCISO GUTIERRE? FECHA
Asogedo (68/sm/ssns)
FIRMA DEL PARTIOPANTE HUELLA
Nombre del Participante: Orkande Junior Enaso Gutierrer DACTILAR
DN/ Carné de Extranjeria/Otres. 74168719 {opcianal}
| | Pagina 2 de 3 ]
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)

L | Pagina 1 de 3 |
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. 04/ 12 /2025.
¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
: ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
PR S i S
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresponika) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DN/ Carmé de Extrarnyeria/Otres. {opm “'“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (1 coso correspanda) (dd/mm /ansa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: HUEUA
DNI/Camé de Extranjeria/Otros’ DACTIAR
//Ca rarjeria/0 i
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Semar 0 no saber lees ml esceibir.
- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en
este documento,
« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

dii o emnpleados con refack lémicas o denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

Pronibdala rop da asta dooumento, asie d o 5 Una copa ro controkeda
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo

Flokersriad ot
\f S et

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no
26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de
" ppartamiento, 0 en coso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y
2,7 mistematizar su experiencha profesional sobre Jo contumacio, ademds de verificar si existen uno necesidod de
modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:
2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a
cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se
incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo
de investigacion.

29

Derechos del partidpante:
2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autoe responsable Malcon Palacios Vergara, con
211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procadimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho areticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esta me perjudique de ninguna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario.

. 05 /.12 /2025.
IANA CANLLA MAS TEOA
mmuuw (dd/mm/anaa)
" FIS0AL M CORPORATIVA PE WAL
FIRMA DEL PARTICEGNRIDRES - SURDULLO - SAN B0 HUELLA
Nombre del Participente;  Patty Lifiong Canlla Mas DACTILAR
DN/ Carné de Extranjeria/Otres. 10235912 {opcianal}
| | Pagina 2 de 3 ]

Profibda la reprmducacn de asta cooumentn, 0510 JoCUEmenio IMEre<0 &5 UNa Cop@ no controkeda
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)

L | Pagina 1 de 3 |
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. 04/ 12 /2025.
¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
: ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
PR S i S
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresponika) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DN/ Carmé de Extrarnyeria/Otres. {opm “'“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (1 coso correspanda) (dd/mm /ansa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: HUEUA
DNI/Camé de Extranjeria/Otros’ DACTIAR
//Ca rarjeria/0 i
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Semar 0 no saber lees ml esceibir.
- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en
este documento,
« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

dii o emnpleados con refack lémicas o denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

Pronibdala rop da asta dooumento, asie d o 5 Una copa ro controkeda

121



OO0
’J'O MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DEL INSTITUCIONAL UPNW-LES MAN 001
O DE ETICA E INTEGRIDAD 5

Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo

Flokersriad ot
\f S et

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no
26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de
" ppartamiento, 0 en coso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y
2,7 mistematizar su experiencha profesional sobre Jo contumacio, ademds de verificar si existen uno necesidod de
modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:
2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a
cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se
incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo
de investigacion.

29

Derechos del partidpante:
2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autoe responsable Malcon Palacios Vergara, con
211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procadimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho aréticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esto me peli\uﬁque de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario.

05 /_12 /2025,
0 FECHA
(dd/mm/anaa}
“~ FIRMA DEL PA NTE HUELLA
Nombre del Participonte. Vanessa Lourdes Ajincar de o Fuente DACTILAR
DON/Carmé de Extraryeria/Otros: 72029214 {opcianal)
| | Pagina 2 de 3 ]

Profibda la reprmducacn de asta cooumentn, 0510 JoCUEmenio IMEre<0 &5 UNa Cop@ no controkeda
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)

L | Pagina 1 de 3 |
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¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
- ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
e J202_.
FECHA
(dd/mm/aaaa)
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso cormespanda) TUELA
Nontmmmmm_leddmdﬁmnbad&r x
D/ Camé de Extraryerio/Otros: (opm \C dml IJ‘: "
. S202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL [en caso corresponda) Ty (dd/mm/oasa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: DACTIAR
ONJ/Carné de Extranjerio/Otros: X
fopcional}
NOTA:
- Lo frma del testigo o tepresentonte legal serd obligatoria spko sl ¢l participante Tiene g discopacidod gue ke (mpida
fimar o no saber keer ni escribir:

- §i otro integrante del aquipo de investigacidn es asignodo pova colicar este consentimiento informado deberd firmar én
este documaento,

MmaondeMladummhmw*omm\Mmdﬂa'{m o bovig o
estudiontes 0 Jeados con rek i mdhwmwdnrm).nhmddnbdo

Investigocidn beneficie dir ruduonbbdﬂn

[ [ Pagina 3 de 3 ]
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado

en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°

26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realzardn grabaciones de audio ni de video, y, o ista finaNrada con sus resp S8R0 regUStracas e n cotejo
eneral,

pDo ¢ whtaeia, se efectuard un andlisis documental de i ¥ jurisprudi lodas ol temao

de estudio Toda la informacion sevd utiizada Unicomente con fines ocodémicor y trateda con estricto

WWhdenoialidod

Nuws: No existe 1lesgo que pueda generar K respuesto de K Quio de entrewsta, yo que dichaos respuestas no

26 A cias © que puedan ge paro e coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de

ppammma 0 én cuso de los abogados, ko poswwod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

P-llﬂdos: No existen beneficios materiales directos; sin embargo, su participocion puede perntidde reflemonar y

2.7 sistematizar su experienchka profesional sobre Jo contumanio, ademds de verificar si existen wno necesidod de

modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:

2.8 La participacién no implicard ningun costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a

cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resuftados del estudio se publican, no se

incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo

de investigacion.

Derechos del partidpante:

2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en

Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcon Palacios Vergara, con

211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de

£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica

de la UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

29

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIENTO

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procadimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho areticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esta me perjudique de ninguna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario.

/'/ y
- 05 2025,
( V2, =k
— (dd/mm/anaa}
- FIRMA DEL PARTIGPANTE
Nombre del Participente: Roso Vanessa Gareia Lecn
DN/ Carmé de Extranjeria/Otres. 46466771 {opcianal}
| | Pagina 2 de 3 ]
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)
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¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
: ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
PR S i S
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresponika) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DN/ Carmé de Extrarnyeria/Otres. {opm “'“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (1 coso correspanda) (dd/mm /ansa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: HUEUA
DNI/Camé de Extranjeria/Otros’ DACTIAR
//Ca rarjeria/0 i
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Semar 0 no saber lees ml esceibir.
- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en
este documento,
« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

dii o emnpleados con refack lémicas o denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

Pronibdala rop da asta dooumento, asie d o 5 Una copa ro controkeda
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Pracedimientos del estudio: & usted acepto porticpar, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basodo

£n una guic con pregurtos abiertas y cerradas sobre la suspension de ka prescripeion penal por contumonia, o Ley N.*

26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finakroda con sus resp S0 registrodas en un cotejo

peneral,

De manera complementaria, se efectuard un andfisis o ol de i ¥ jurisprudi 0 ol temo

de esfudo. Toda la informacion serd utiizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estnclo

f ko

Nﬂws. NO existe rlesgo que pueda generor K respuesto de K Quio de entrewsta, yo que dichas respuestas no

26 efle e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de

ppartamiento, 0 én cuso de los abogados, ke nosmwod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

P-llﬂdos: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su participocion puede permtidde reflemanar y

2,7 mistematizar su experiencha profesional sobve Jo contumanio, ademds de verificar si existen uno necesidod de

modificacion de ka fey dv conturnacia, & cédige procesal penai o & codigo penal,

Costos e incentivos:

2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni reciird inceéntivos econdmicos ni matériales a

cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se

incluird ninguna informacion gue permita identificario. Los datos estaran disponibles sok para el equipo

de investigacion.

Derechos del partidpante:

2.10 Su participacion es completamente voluntaria. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autor responsable Malcon Palacios Vergara, con

211 rorreo malcon /6 778@gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de

£tica que valkdo este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientffica

de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

29

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIENTO
Declaro haber leido y comprendide el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre el objetvo, procedimiento y finalidad del estudio, asl como respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacidn es voluntaria y tengo dereche a retirar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esta me peuuﬂue de n“um manera. Recibiré una copla firmada de este Formulario.

r l

05/_12 /2025,
FECHA
. (dd/mm/anaa)
Nombre def Participente:  Guillormo Auq tp Aguilar Velosques DACTILAR
DNV/Carné de Extranjeria/Otres. 2555739 {opcianal}
l | Pagina 2 de 3 |
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)
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¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
: ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
PR S i S
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresponika) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DN/ Carmé de Extrarnyeria/Otres. {opm “'“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (1 coso correspanda) (dd/mm /ansa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: HUEUA
DNI/Camé de Extranjeria/Otros’ DACTIAR
//Ca rarjeria/0 i
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Semar 0 no saber lees ml esceibir.
- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en
este documento,
« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

dii o emnpleados con refack lémicas o denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

Pronibdala rop da asta dooumento, asie d o 5 Una copa ro controkeda
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo

Flokersriad ot
\f S et

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no
26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de
" ppartamiento, 0 en coso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y
2,7 mistematizar su experiencha profesional sobre Jo contumacio, ademds de verificar si existen uno necesidod de
modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:
2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a
cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se
incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo
de investigacion.

29

Derechos del partidpante:
2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autoe responsable Malcon Palacios Vergara, con
211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procadimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho areticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esta me perjudique de ninguna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario.

05 /_12 /2025,
FECHA
" (dd/mm/aana}
FW HUELLA
Nombre del Participente: Maria 1 Angeles Alvarez Comacho DACTILAR
DN/ Carné de Extranjeria/Otres: 42110261 {opcianal}
| | Pagina 2 de 3 ]
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)
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¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
: ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
PR S i S
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresponika) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DN/ Carmé de Extrarnyeria/Otres. {opm “'“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (1 coso correspanda) (dd/mm /ansa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: HUEUA
DNI/Camé de Extranjeria/Otros’ DACTIAR
//Ca rarjeria/0 i
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Semar 0 no saber lees ml esceibir.
- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en
este documento,
« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

dii o emnpleados con refack lémicas o denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

Pronibdala rop da asta dooumento, asie d o 5 Una copa ro controkeda
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo

Flokersriad ot
\f S et

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no
26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de
" ppartamiento, 0 en coso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y
2,7 mistematizar su experiencha profesional sobre Jo contumacio, ademds de verificar si existen uno necesidod de
modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:
2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a
cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se
incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo
de investigacion.

29

Derechos del partidpante:
2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autoe responsable Malcon Palacios Vergara, con
211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

Il. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendide el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre el objetvo, procedimiento y finalidad del estudio, asl como respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho a retear mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esta me pev}!umque de ninguna manera. Recibiré una copia firmada de este Formulario.

05/_12 /2025,
f FECHA
; (dd/mm/anaa}
DEL PARTIGPANTE HUELLA
Nombre def Participonte: Willigm Lapez Ramirez DACTILAR
DN/ Carné de Extranjeria/Otros! 08658834 {opcianal}
| | Pagina 2 de 3 ]
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)

L | Pagina 1 de 3 |
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Parivors Whesar VERSION. 0%
. 04/ 12 /2025.
¥ ) FECHA
(dd/mm/anaa)
: ARMA DEL AUTOR RESPONSABLE HUELLA
Nombre del Autor Responsable: Malcon Polucios Vergoro DACTILAR
ONV/Carné de Extranjeria/Otros: 72765162 {opcranal)
PR S i S
FECHA
FIRMA DEL INTEGRANTE DEL EQUIPO DE INVESTIGACION (en caso corresponika) (dd/mm/aana)
Nombre del Integrante del equipo de investigacion: "“m*'
DN/ Carmé de Extrarnyeria/Otres. {opm “'“
e f202_
FECHA
FIRMA DEL TESTIGO/REPRESENTANTE LEGAL (1 coso correspanda) (dd/mm /ansa)
Nombre del Testigo o Representante Legal: HUEUA
DNI/Camé de Extranjeria/Otros’ DACTIAR
//Ca rarjeria/0 i
NOTA:

« Lo firma de! testigo o representonte legal serd obligatorio solo si el participante tiene una discopacidad que le impida
Semar 0 no saber lees ml esceibir.
- 8i otro integronte def equipe de investigacidn es asignado para aplicar este consentimiento informado deberd firmar en
este documento,
« Recuerde que no se debe reckutar voluntanos e grupos “vulnerabies” (presos, soldadas, oborigenes, marginodos,

dii o emnpleados con refack lémicas o denicas con el investigador, efc. ), saivo que o disedo de

investigacidn heneficie directaments @ dicha poblacAin,

Pronibdala rop da asta dooumento, asie d o 5 Una copa ro controkeda
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Procedimientos del estudio: 5 usted acepto porticpor, se fe realizord una entrevista semiestructurada, basado
en una guic con preguntos abiertas y cerradas sobre la suspension de la prescripeion penal por contumocia, la Ley N.°
26641, b Ley N " 31751, el articulo 79 del NCFP y of Acuerdo Plenario N.* 5-2023

Lo entrevisto s remitiTted wrtnaimente por medios electranicas, Que s@ coardine previamente con usted. No se

2.5 realizardn grabaciones de audio ni de video, y, lo ista finaNrada con sus resp S0 registrodas en un cotejo
peneral,
De ¢ wentarla, se efectuard un andlisis documental de J ¥ furispruds fados ol temao

de estudio Todo lo informacidn serd utlizoda Unicomente con fines ocodémicos y trateda con estniclo

Flokersriad ot
\f S et

Bluwi: NO existe rhesgo que pueda generor Ko respuerto de W guio de entrewista, yo que dichas respuestas no
26 efle) e cias © que puedon generar paro el coso de fos Jueces o Fiscoles posibiidod de
" ppartamiento, 0 en coso de los abogados, ke nosmlidod de que se afecte la posibibdod de patrocinio, yo que &l proyecto

giens un disedo tedrico, can wn mved prop

Beneficios: No existen beneficias materiales directos; sin embargo, su porticipocion puede permtirle refiexionar y
2,7 mistematizar su experiencha profesional sobre Jo contumacio, ademds de verificar si existen uno necesidod de
modificacion de ka fey dv contumarcia, & cédigo procesal penai o & cddigo penal,

Costos e incentivos:
2.8 La participacién no implicard ningdn costo para usted, ni recidird incentivos econdmicos ni matériales a
cambio de su colaboracion.

Confidencialidad:

Su informacion sera codificada para proteger su identidad. Si los resultados del estudio se publican, no se
incluird ninguna informacion que permita identificario. Los datos estaran disponibles solo para el equipo
de investigacion.

29

Derechos del partidpante:
2.10 Su participacion es completamente voluntana. Puede negarse a participar o retirarse del estudio en
Iquier momento, sin ninguna penalizacén o pérdida de derechos,

Preguntas/Contacto:

Si tiene preguntas o inquietudes, puede comunicarse con el autoe responsable Malcon Palacios Vergara, con
211 rorreo malcon /67788 gmail.com o al numero celular 974513278, También, puede contactar al Comité de
£tica que valiid este estudio a través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica
de [a UPNW, al correo comite etica@uwiener.edu.pe

Ocurrencias/Reclamos:

£n caso de existi alguna ocurrencia o reclamo, puede contactar al Comité de Etica que valido este estudio
2.12 @ través del Presidente del Comité Institucional de Etica e Integridad Cientifica de la UPNW, al correo
comite.etica@uwiener.edu pe

. DECLARACION DEL CONSENTIMIEN

Declaro haber leido y comprendido el contenido de este Formulario de Consentimiento Informado. He recibido
una explicacion clara sobre ¢ objetivo, procadimiento y finaldad del estudio, asi comao respuesta a todas mis
preguntas. Entiendo que mi participacion es voluntaria y tengo derecho areticar mi consentimiento en cualquier
momento, sin que esta me perjudique de ninguna manera, Recibiré una copia firmada de este Formulario.

y: — = = 05/.12 /2025,
\ = FECHA
(dd/mm/anaa}
FIRMA DEL PARTIGPANTE HUELLA
Nombre del Participente: Roger Renato Vorgas Ysko DACTILAR
DNV/Carné de Extranjerio/Otres. 42191585 {opcianal}
| | Pagina 2 de 3 ]

Profibda la reprmducacn de asta cooumentn, 0510 JoCUEmenio IMEre<0 &5 UNa Cop@ no controkeda
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Anexo 4
FORMULARIO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo del Proyecto de Investigacion: Tratamiento de |3 suspension de la prescripoion penal por contumacia en
&l Peru: Tensiones normativas y propuesta de reforma legisiativa

Autor Responsable; MALCON PALACIOS VERGARA

Autor 2 (Gpcional paro casos de esticdontes/bachiferes/egresados)

Universidad /Institucion

Estimadola) particpante.

Le Invitamos a partiopar en un estudio de investigacida titulado: *TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA
PRESCRIPCION PENAL POR CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA DE REFORMA
LEGISLATIVA", desarrollado por investigadores de 1a Universidad Privada Norbert Wiener SA. (UPNW), A

continuacidn, le irooomonamos informacion detallada sobre el estudio y su iamc‘paoon

Propdsito del estudio: £ propdsito de este estudio es analizar cdmo la nor sobre la suspensidn de los plazos
de prescripcion penal influye en lo necesidod de una reforma legisiativa para gorantizar o segundod junidico y
yespeto af plazo razonebie en los procesos penales con declaronan de contumoao on el Perd Para ello, se busca:
¢ Exormnar como ko wgenca de lo Ley N.* 26641, que mantiene fo suspensidn de ka prescripeian hasto que ef
aasado se ponga o derecho, afecto ko segurided juridica y & plezo rozonobie en los procesos regidos por
el Codigo de Procedimientos Penales de 1540,
¢ Evoluar de gque manera el segunco parrafo del articuio 84 del Cadigo Penal, madificado porfo Ley M.* 31751,
21 y & articalo 79 del Nuevo Codgo Procesal Penal generan tensiones Mterpretativas en refocidn con lo
suspension del plezo de prescnipoidn en casos de contumona
e Volomar camo ef Acuerdo Plenanio N.* 5-2023, ol fijar como Mmite ef plozo ordinario mas e mitad pare
supuestos especioles como o contumaocia, ncide en lo necesidad de uno reforme legisiotive
Los resultados sevdn wilzados para prop dcnico-jurid y wna ible refc legislativa que
contribuyan ¢ mejores o cberencs normative y & uniformidod de k practico judici! en materia de presceipodn
penal por contumacia, asi como a generar conockmiento acodémico Ltil pare opevadores de justioa, legislodoces y
Lo comumidod Juridleo
Duracidn del estudio: Son cuatro (04) meses considerando los meses anteriores al presente formato,
| Fonsiderando fas acciones prefiminares para R elaboracion del Plan de tesis
2.3 Nimero esperado de participantes: Se ¢stima un total miximo de veinte (20) operadores de justicia
Criterios de Inclusion y exclusion:
Criterios de inclusidn:
®  Jueces, fiscales o abogados que se desempefien on of ambito penal
e Opemnadores de justicia gue bayan conocide, tramitado o asesorado casos relacionados con presoripcidn
penal, contumacia o suspensidn de plazos de prescrpodn
o Profesonales gue trabagen o hayan trabajaco en el Distrito Judiclal de Lima 0 que cusnten Con expenancia
2 en procesos penales con declaratoria de contumacia.
Criterio de exclusion:
o Profesionafes Que no se desempeden en & dmbito penal
o Operodores Juridios que no deseen pormipar @ Que o olovguen su comenimamio informado
*  Personas con evtacones fisicas, cogeivas ¢ emacionales que les impidan comprenders adecuadamente o
informocion del estudia o participor en una entrevsta en condickones de seguridad y respeto [safvo que
cupnten con apoyos adecuodos y aoepten voluntoraments participar)

L | Pagina 1 de 3 |
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ANEXO 5 - Carta de aprobacion de la institucién para investigacion
2,2:2€

Bach. MALCON PALACIOS VERGARA
DNI; 72765162 |

ORCID: 0000-0002-7145-3037

Asunto: Solicitud de autorizacidn institucional
para Ia cjececion de investigacion (recoleccion
de informacidn/entrevistas),

Lima, 16 de encro de 2026

Sefiora

DRA. MILUSKA GIOVANNA CANO LOPEZ

Presidenta de la Corte Superior de Justicia de Lima
Esquinas Av. Abancay con Av. Nicolds de Piérola, SN — Lima
Presente.-

De mi mayor consideracion:

Por medio de la presente, me dirijo a usted para solicitar se¢ sirva autorizar, en el
dmbito de la Corte Superior de Justicia de Lima, la ejecucién de la tesis titulada:
“TRATAMIENTO DE LA SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION PENAL POR
CONTUMACIA EN EL PERU: TENSIONES NORMATIVAS Y PROPUESTA
DE REFORMA LEGISLATIVA", claborado en el marco de mi formacion académica
en la Universidad Privada Norbert Wiener (Facultad de Derecho v Ciencias
Politicas).

La investigacion tiene enfoque cualitativo v, para la recoleccién de informacion,
requiere la realizacion de entrevistas semiestructuradas a operadores de justicia
(magistrados‘as, servidores/as y/o personal jurisdiccional y administrativo que resulte
pertinente, asi como de los fiscales — homélogos de los juzgados- y abogados que
accedan a la sede), asi como la revisién de informacion/documentacién de cardcter
publico que sca necesaria para el andlisis del tema, sin acceder a informacion reservada
ni afectar la continuidad del servicio,

Me comprometo a que la participacion sera estrictamente voluntaria, considerando que a
la fecha se cuenta con el consentimiento informado de los operadores, con lo cual se
garantiza la confidencialidad y el anonimato de las/los participantes. Asimismo, la
informacién se utilizard unicamente con fines académicos y de investigacion,
observando la Ley N.* 29733, Ley de Proteccidn de Datos Personales.

Para su evaluacion y fines correspondientes, adjunto:

(1) Instrumento/guis de entrevista,

139



De requerirse, presentar¢ cualquier informacion adicional que la institucion esime
necesaria.

Sin otro particulur, agradezeo la mencion brindada a la presente y quedo a disposicion
para las coordinaciones del caso.

Alentamente,

Bach, MN PALACIOS VERGARA

DNI: 72765162
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Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Lima
Gerencia de Adaiinistracion Distrital
Unidad Adminisirativa y de Finanzas

“Decenio de la Iguavied de oportunidades para mueres y hombres *
“Afo de la rocupsiracitn y consolidacidn de fa ecanomia perumim”

e T
Firma Ssesiss

rl‘ | v
Lima, 21 de Enero de! 2026 0 ‘m""'é'ﬁ?:"
MEMORANDO N* 000137-2026-UAF-GAD-CSJLI-PJ
A : EDGAR ALEXANDER NINO ESPINGZA
Administradores de Sedes y Médules de fa CSJ Lima
De : ANA MILAGROS NINANYL ORTIZ

Jefe de Unidad Administratiza y de Finanzas

Asunto : Solicitud de autorizacion para entrevistar a magistradas, servidores
judiciales y admistrativos de la especialidad Penal.

Referencia : EXPEDIENTE 002226-2026-TD-LIM
a) Memorando N* 000167-2026-SG-CSJLI-PJ

Tengo el agrado 2 dirigirme a usted, con refacién a los documentos de la referencia,
mediante el cus! la Secretaria General de esta Corle Superior de Justicia pone en
conocimiento ia solicitud presentada por el sefior Malcon Palacios Vergara, en el marco
de su fral.a,o investigacién titulado “Tratamiento de |a suspensién de la prescripcion penal
por conlumacia en el Perl: Tensiones Normativas y propuestas de reforma legislativa™

(en el objetivo de atender lo requeridc y en cumplimiento de lo indicado por 's Sscretaria
General de esta Corte Superior, $2 requiere previamente poner en cunocimiento la
precitada solicitud a los sefiores magistrados de las dependencias aiv: serdn objeto
entrevista. Asimismo, coordins con los despachos respecto a |8 actividad citada,
asegurando que no se afecte el normal desarrolio de las labores jurisdiccionales.

De obtenerse la conformidad de los Magistrados, se soficha brindar las facilidades
correspondientes para que el requirente pueda llevar a cabo la actividad académica
citada.

Asimismo, se requiere establecer contacto con el solicitante, s fin de concretar las
coordinaciones pertinentes y la atencin correspondiente.

Alzntamente.

Documento firmado digitaimente

ANA MILAGROS NINANYA ORTIZ
Jefe de Unidad Administrativa y de Finanzas
Presidencia de la Corte Superior de Justicia de
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ANEXO 6 - Aprobacion del comité de ética

9o

Norbert Wiener
CONSTANCIA DE APROBACION
DEL PROYECTO DE INVESTIGACION

Lima, 14 de enero del 2026.
Autor Responsable:
MALCON PALACIOS VERGARA

Exp. N2:3879-2025

De mi consideracion:

Es grato expresarle mi cordial saludo y a la vez informarle que el Comité Institucional de Etica e
Integridad Cientifica (CIEIC) de la Universidad Privada Norbert Wiener evalué y APROBO el siguiente
proyecto de investigacion:

Proyecto Titulado: “Tratamiento de |a suspensién de la prescripcién penal por contumacia
en el Perd: Tensiones normativas y propuesta de reforma legislativa”
Versiéon Nro., 2, aprobada por el asesor en fecha 05/01/ 2026,

El cual tiene como Autor(es) a:
MALCON PALACIOS VERGARA

La APROBACION otorgada comprende la verificacion del cumplimiento de las buenas practicas éticas,
la adecuada evaluacién del balance riesgo/beneficio, 1a idoneidad del equipo de investigacion y la
garantia de confidencialidad en el manejo de los datos, entre otros aspectos éticos y metodologicos
pertinentes.

Elinvestigador debera considerar los siguientes puntos detallados a continuacion:

*  La aprobacion otorgada por el CIEIC tiene una vigencia de veinticuatro (24) meses contados
desde la fecha de emision del presente documento. Esta vigencia es exclusiva para los
procedimientos €ticos revisados por el Comité y no sustituye ni aplica a los tramites
administrativos ante la Oficina de Grados y Titulos.

* La constancia de aprobacion por el CIEIC no garantiza |a aceptacién por parte de las
Instituciones en las que se planea realizar |a investigacion.

*  En caso de requerir una enmienda, entendida como una modificacion menor que no altera de
manera sustantiva el proyecto aprobado, esta deberd ser presentada al CIEIC y no podra
ejecutarse sin su aprobacion previa. Cualquier cambio sustantivo deberd tramitarse como
proyecto nuevo ante el CIEIC.

Es cuanto Informo a usted para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente, {',,.\
Mg Augelics Karioa Minayva Galarrets
M#ml.v
Comité Inssimcionn! de Frca e Tntegridad Ciantifics
Universidad Privada Norbert Wiener
Avends Arequaps 240 ¢ Teleforo 939513520 (Almeidn boases s vierses de 8 00 8 16 30 hoans Coeme. caute e aibumweaendu pe
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ANEXO 7 - Informe de turnitin

ﬂturnitin Pging 1 g 52 . Descpotn geners! Os itegristss Idermifcador de s entrega UmeoAd=3510-11 7518580

15% Similitud general

£1 total combinado de todas as coincdendas, Incluldes s fuentes SUPerPUESTaY, JOrE Ca...

Filtrado desde el informe
» Baibogratia

» Texto citado

* Texto mencionado

» Coincidencias menocres (Menos de 10 palabras)

Fuentes principales

12% @) Fuentes de Internet
% MR Pubkcaciones
13% 1 Trabajos entregados (rabajos del estufianta)

Marcas de integridad
N.* de slertas de integridad para revision

Lis aigeritmas de huestre Sistema anadian us o L VLl et n
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que
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ANEXO 8 - Cotejo de resultados
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ANEXO 9 - Propuesta de Lege Ferenda

PROPUESTA

1.- Propuesta de modificacion de la Ley N.° 26641,
del parrafo segundo del articulo 84° del Cddigo
Penal, modificado por la Ley N.° 31751, y del
articulo 79° del Nuevo Codigo Procesal Penal, con
el objetivo de armonizar el régimen de suspension de
la prescripcion penal en los casos de contumacia,
garantizando el respeto al plazo razonable y la
coherencia normativa entre las disposiciones
vigentes.

2.-

El Fiscal de la Nacidn, con su iniciativa legislativa ejerciendo el derecho de iniciativa
legislativa que le confiere el segundo parrafo del articulo 107 de la Constitucion Politica Del
Peru, presenta el siguiente:

PROYECTO DE LEY

Ley que modifica la Ley N.° 26641, el articulo 84 del Codigo Penal y el articulo 79 del
Nuevo Cdédigo Procesal Penal, a fin de delimitar los efectos de la suspensiéon de la
prescripcion penal en casos de contumacia

CONSIDERANDO:

e Que el debido proceso, la tutela jurisdiccional efectiva y el respeto al plazo razonable
constituyen principios y derechos reconocidos por la Constitucién y desarrollados por
el Tribunal Constitucional, por lo que el ordenamiento procesal penal debe asegurar
un equilibrio entre la eficacia de la persecucion penal y la proteccion de derechos
fundamentales.

e Que la coexistencia de la Ley N.° 26641 (suspension por contumacia hasta que el
acusado se ponga a derecho), el articulo 84 del Codigo Penal (suspension por “otro
procedimiento” con limite de un afio) y el articulo 79 del NCPP (que no regula efectos
prescriptorios por contumacia) ha generado tensiones interpretativas, con decisiones
judiciales contradictorias e impactos negativos en la seguridad juridica.

e Que, conforme a la investigacion empirica, el 75 % de los entrevistados advirtid
inseguridad juridica y dilaciones por la superposicion normativa; 15 de 20 sefialaron
que la suspensién indefinida vulnera el plazo razonable; y 17 de 20 respaldaron la
necesidad de una reforma legislativa unificadora.

e Que el Acuerdo Plenario N.° 5-2023 fij6 un estandar de proporcionalidad para
supuestos especiales de suspensién (plazo ordinario mas la mitad) y que la Casacién
N.° 627-2018-Arequipa, el RN N.° 946-2024-Cusco y el RN N.° 175-2023-Lima han
precisado criterios relevantes sobre la contumacia y su relacion con la suspension de
la prescripcion.

e Que resulta necesario delimitar la aplicabilidad de la Ley N.° 26641 a procesos
tramitados bajo el Codigo de Procedimientos Penales de 1940 y excluir su aplicacion
supletoria en procesos regidos por el NCPP, precisando que la contumacia no
constituye “otro procedimiento” a efectos del articulo 84 del Codigo Penal.

145




3.-EXPOSICION DE MOTIVOS

A nivel comparado, los sistemas procesales penales establecen limites claros a la suspension
de la prescripcion y sujetan su aplicacion a control judicial, con el fin de evitar dilaciones
indebidas y garantizar el plazo razonable. En el Per(, la superposicion entre la Ley N.° 26641,
el articulo 84 del Cddigo Penal y el articulo 79 del NCPP ha producido un escenario de
fragmentacion normativa.

Los resultados descriptivos de la tesis muestran que el 75 % de los operadores juridicos
percibe que el marco vigente compromete el plazo razonable y la seguridad juridica. Ademas,
15 de 20 entrevistados sostuvieron que la suspension indefinida de la Ley N.° 26641 vulnera
el plazo razonable, y 17 de 20 consideran imprescindible una reforma para uniformizar
criterios. El procesamiento cualitativo en Atlas.ti evidencio alta recurrencia en las categorias
“confusion normativa”, “dilacion procesal” y “necesidad de reforma legislativa”, asi como
una red semantica que vincula estas categorias con la falta de precision sobre la aplicacién
de la Ley N.° 26641 frente al articulo 84 del Cédigo Penal y al articulo 79 del NCPP.

En el plano jurisprudencial, la Casacion N.° 627-2018-Arequipay el RN N.° 946-2024-Cusco
han sefalado que la contumacia en el marco del NCPP no configura “otro procedimiento”,
por lo que no debe generar efectos suspensivos de la prescripcion. EI RN N.° 175-2023-Lima
subrayd la autonomia de la Ley N.° 26641 respecto del articulo 84 del Cédigo Penal, lo que
refuerza la necesidad de delimitar normativamente el régimen aplicable seglin el sistema
procesal. Asimismo, el Acuerdo Plenario N.° 5-2023 estableci6 un criterio de
proporcionalidad al fijar como limite maximo el plazo ordinario mas la mitad, parametro que
el 85 % de los entrevistados considerd adecuado.

La presente propuesta:
a) Delimita la Ley N.° 26641 a supuestos tramitados bajo el Codigo de 1940;
b) Precisa en el articulo 84 del Cddigo Penal que la contumacia no es “otro
procedimiento” a efectos de suspension;
c) Agrega en el articulo 79 del NCPP que la contumacia no suspende la prescripcion; y
d) Incorpora el estandar del Acuerdo Plenario N.° 5-2023 en la Ley N.° 26641, fijando
un limite objetivo sujeto a control judicial.

4.- EFECTOS DE LA VIGENCIA DE LA NORMA SOBRE LA LEGISLACION
NACIONAL
La reforma:
e Armoniza el régimen sustantivo y procesal, eliminando la aplicacion supletoria de la
Ley N.° 26641 en procesos tramitados bajo el NCPP.
e Precisa que la contumacia no integra el supuesto de “otro procedimiento” del articulo
84 del Codigo Penal, evitando duplicidades de suspensién y cerrando vacios
interpretativos.
o Refuerza el derecho al plazo razonable y la seguridad juridica, al introducir un limite
objetivo y un control judicial efectivo de la suspension.
e Consolida la uniformidad interpretativa y la predictibilidad de las decisiones
judiciales, reduciendo litigios y recursos por controversias prescriptorias.
o Mantiene la vigencia de la Ley N.° 26641 solo para procesos del Cédigo de 1940,
respetando la técnica de especialidad y el principio de legalidad.
Se sugiere una vacatio legis breve para adecuacion de protocolos y capacitacion de
operadores.
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5.- ANALISIS DE COSTO BENEFICIO

La implementacion de la presente propuesta legislativa no genera impacto presupuestal
significativo para el Estado, dado que su aplicacidn se limita a modificaciones normativas de
caracter interpretativo y sistematico. No se crean nuevas entidades, ni se establecen
obligaciones economicas adicionales para las instituciones publicas o los ciudadanos.
Costos:

Los costos derivados de la ejecucion de la norma serian minimos y circunscritos a:

« Actividades de difusion y capacitacion institucional dirigidas a magistrados, fiscales
y defensores pablicos, a cargo del Poder Judicial y el Ministerio Publico, orientadas
a la correcta aplicacion del nuevo marco de suspension de la prescripcion.

e Adecuaciones menores en los sistemas de gestion procesal (SIJ y SISEP), con el
proposito de incorporar controles automaticos sobre los plazos de suspension.

Beneficios:
Los beneficios que derivan de la reforma son sustanciales, tanto en el plano juridico como
institucional:

« Reduccion de procesos indebidamente prolongados y de controversias relacionadas
con la aplicacion del régimen de prescripcion penal, al eliminar la coexistencia
normativa que genera dilaciones.

e Incremento de la eficiencia procesal y de la predictibilidad judicial, al delimitar con
precision los supuestos de suspension y su duracion.

o Fortalecimiento de la seguridad juridica y del derecho al plazo razonable, en
consonancia con los estdndares del Tribunal Constitucional y de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos.

« Disminucién de la carga procesal y de recursos impugnativos, generando un impacto
positivo en los tiempos de tramitacion y una optimizacion del presupuesto judicial.

En consecuencia, el balance costo-beneficio es altamente favorable, pues la iniciativa
legislativa no implica gasto publico adicional y produce beneficios estructurales sostenibles,
al garantizar uniformidad normativa, mayor celeridad procesal y proteccién efectiva de los
derechos fundamentales.

6.-FORMULA LEGAL

El Fiscal de la Nacion que suscribe, ejerciendo el derecho de iniciativa legislativa que le
confiere el articulo 107 de la Constitucion Politica del Perl, presenta la siguiente
modificatoria a la Ley N.° 26641, al Codigo Penal y al Nuevo Cadigo Procesal Penal:

“Ley que modifica la Ley N.° 26641, del parrafo segundo del articulo 84° del Codigo
Penal, modificado por la Ley N.° 31751, y del articulo 79° del Nuevo Codigo Procesal
Penal”

7.- PROPUESTA PARA LA MODIFICACION DE LA LEY N.° 26641, DEL
PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO 84° DEL CODIGO PENAL, MODIFICADO
POR LA LEY N.°31751, Y DEL ARTICULO 79° DEL NUEVO CODIGO PROCESAL
PENAL:

CODIGO PENAL (Texto Vigente) | PROPUESTA DE
MODIFICACION

“Articulo  84. Suspension de la | “Articulo 84. Suspension de la
prescripcion. Si el comienzo o la | prescripcion.
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continuacion del proceso penal
depende de cualquier cuestion que
deba resolverse en otro
procedimiento, se considera en
suspenso  la  prescripcion.  La
suspension de la prescripcion no
podrd prolongarse mas alla de los
plazos que se disponen para las etapas
del proceso penal u otros
procedimientos. En ningun caso dicha
suspension sera mayor a un afio.”

(*) De conformidad con la Ley N.°
32104, la aplicacion del parrafo
segundo del presente articulo,
modificado por la Ley N.° 31751, se
sujeta a las siguientes precisiones: a)
El plazo no mayor de un afio se aplica
en mérito al derecho al plazo
razonable del imputado y a la pronta
respuesta a la victima. b) Dicho plazo
es proporcional, pues se suma solo un
afio a los plazos ordinarios. ¢) Para no
vulnerar la tutela jurisdiccional ni la
seguridad ciudadana, no se otorga un
plazo mayor al indicado .

(...)”

Inclusién de tercer parrafo:

No constituye ‘otro procedimiento’ la
situacion de contumacia del imputado
prevista en el articulo 79 del Cddigo
Procesal Penal. En los procesos
penales tramitados bajo dicho codigo,
la declaracion de contumacia no
genera efectos de suspension de la
prescripcion, aplicandose Unicamente
los mecanismos de conduccion y
defensa regulados en el propio texto
procesal.

CODIGO PROCESAL PENAL | PROPUESTA DE MODIFICACION

(Texto Vigente)

“Articulo 79. Contumacia y Ausencia. | “Articulo 79. Contumacia y Ausencia.

(..)

(..)

4. La declaracion de contumacia o | 4. La declaracion de contumacia o
ausencia no suspende la Investigacion | ausencia no suspende la Investigacion
Preparatoria ni la Etapa Intermedia | Preparatoria ni la Etapa Intermedia
respecto del contumaz o ausente. Esta | respecto del contumaz o ausente. Esta
declaracion no altera el curso del proceso | declaracion no altera el curso del proceso

con respecto a los demas imputados.

(...)"

con respecto a los deméas imputados.
...

Inclusion de un segundo parrafo
Asimismo, la declaracion de contumacia
no genera efectos de suspension del
cémputo de la prescripcién de la accién
penal en los procesos regidos por el
presente Codigo, por no constituir “otro
procedimiento” en los términos del
articulo 84 del Cddigo Penal. En
consecuencia, no resulta aplicable
supletoriamente la Ley N.° 26641, cuyo
ambito se limita a los procesos tramitados
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bajo el Codigo de Procedimientos
Penales de 1940.

LEY N.° 26641 (Texto Vigente)

PROPUESTA DE MODIFICACION

“Articulo 1.- Interprétase por la via
auténtica que, tratdndose de contumaces,
el principio de la funcion jurisdiccional
de no ser condenado en ausencia, se
aplica sin perjuicio de la interrupcién de
los términos prescriptorios, la misma que
opera desde que existen evidencias
irrefutables que el acusado rehlye del
proceso Y hasta que el mismo se ponga a
derecho. El Juez encargado del proceso
declara la condicion de contumaz y la
suspension de la prescripcion”.

“Articulo 1.- (...)”

Inclusion de un segundo parrafo:

La declaratoria de contumacia se realiza
de forma expresa con la suspension de la
prescripcion debiendo observarse el
derecho al plazo razonable, fijandose el
plazo de suspension no mayor de la mitad
del plazo ordinario
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