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Resumen:

La sustraccion de menores entre padres es un problema que se suscita no solo en el Estado
peruano, sino un problema que se da en toda sociedad. En ese sentido, resulta trascendental
conocer el estado emocional en el que se encuentra el menor luego de haber vivido tal episodio.
El objetivo del presente trabajo fue analizar cémo se valora el requerimiento de la pericia
psicologica de oficio en los delitos de sustraccion de menor, Lima 2021. La metodologia
empleada fue de enfoque cualitativo, tipo basico con disefio de estudio de caso, en analisis de
un expediente en materia de sustraccion. El resultado de la investigacion nos permitio contrastar
que resulta realmente util la implementacién de la pericia psicoldgica de oficio por los fiscales
en los delitos de sustraccion de menor. Como conclusion hemos determinado que el
requerimiento de la pericia psicolégica de oficio resulta necesario en los delitos de sustraccién
de menor, debido a que el mismo nos ayuda a establecer el grado de afectacién emocional que
ha sufrido el menor, ello con el fin de apoyarlo emocionalmente, ya que el mismo repercutira en
el desenvolvimiento emocional del mismo.

Palabras clave: sustraccion, dafio, nifio, beneficio, psicolégico y sentimiento.

Abstract:

The abduction of minors between parents is a problem that arises not only in the Peruvian
State, but a problem that occurs in every society. In this sense, it is transcendental to know the
emotional state in which the minor is after having experienced such an episode. The objective
of this work was to analyze how the requirement of ex officio psychological expertise is valued
in the crimes of child abduction, Lima 2021. The methodology used was a qualitative approach,
basic type with a case study design, in the analysis of a abduction file. The result of the

investigation allowed us to verify that the implementation of ex officio psychological expertise by



prosecutors in crimes of child abduction is really useful. In conclusion, we have determined that
the requirement of the ex officio psychological expertise is important in the crimes of child
abduction, because it helps us to establish the degree of emotional affectation that the child has
suffered, in order to support them emotionally, since it will affect the emotional development of
it.

Keywords: subtraction, damage, child, benefit, psychological and feeling.
1. Introduccion

En Espania, la sustraccién de un hijo por parte de uno de sus padres quebranta la custodia
que se le atribuy6 a uno de los progenitores con el que convivia el menor; por tanto, esta accién
implica una serie de dafios que se le ocasiona entre ellos el mas comun suele ser el dafio
psicoldgico, para lo cual se debe realizar una pericia psicoldgica (Rosa, 2017). En Alemania, la
sustraccién de un menor es considerado como una amenaza de dafio grave o engafio que le
produce el progenitor que no tiene la tenencia (Calvo, 2022).

En México, la sustraccion de un menor le genera perjuicios como traumas o problemas
psicoldgicos que afectan su sano desarrollo (Macias, 2021). En Chile, la sustraccion de un hijo
es considerado como un problema que afecta la estabilidad emocional y psicologica del menor,
lo que perjudica en su desarrollo y crecimiento (Guerrero, 2015).

En el Pery, el delito de sustraccion se encuentra tipificado en el articulo 147 del Codigo Penal.
Este debe ser entendido como la accion en la que incurre uno de los progenitores al sustraer al
menor de edad o rehusarse a entregarselo a quien tiene a cargo la patria potestad; por lo que
debera ser sancionada con una pena privativa de la libertad no mayor de dos afios.

El diagnodstico radica que, actualmente existen diversas familias que
por distintos factores se separan; por lo tanto, para salvaguardar la integridad de los menores
se recurren a la via judicial o extrajudicial para definir régimen de visitas, alimentos y tenencia.
Sin embargo, los mandatos judiciales o extrajudiciales no son cumplidos por los progenitores.
(Zune, 2021).

El pronostico faculta evaluar la probabilidad de situaciones futuras (Rendon & Castillo, 2023),
en ese sentido se puede aludir que, si dicha problematica no recibe la atenciéon que merece,
entonces muchos menores de edad que son sustraidos del progenitor con el que conviven
presentaran problemas psicologicos que afectara a su crecimiento y desarrollo.

La importancia del presente trabajo radica en que a partir del requerimiento de la pericia
psicoldgica se busca que al corroborarse la existencia del dafio psicolégico producido al menor
este sea resarcido, de modo que se brinde una proteccién a su integridad psiquica y psicoldgica.

La justificacion tedrica admitira crear reflexion y debate respecto de la afectacion que sufre
el menor cuando este es sustraido por uno de sus progenitores (Hernandez, Fernandez, &

Baptista, 2014). La justificacion practica facultara que a partir de los resultados adquiridos en el



estudio se pueda identificar la validez del requerimiento de pericia psicoldgica y con esto
demostrar su importancia para proteger la integridad del menor (Alvarez, 2020). Por ultimo, la
metodologica ayudara a obtener informacion pertinente, confiable y de gran relevancia respecto
de como el delito de sustraccion afecta psicolégicamente al menor (Carrasco, 2006).

Por ende, el problema general: ;Cémo se valora el requerimiento de la pericia psicologica
de oficio en los delitos de sustraccion de menor, Lima 20217, y como problemas especificos:
¢, Como el requerimiento de la pericia psicologica de oficio contribuye en la determinacion del
estado emocional en el delito de sustraccion de menor, Lima 20217, ;En qué forma el
requerimiento de la pericia psicoldgica de oficio resulta ser un beneficio para identificar el grado
de afectacién del menor en los delitos de sustraccion de menor, Lima 20217,y 4 De qué manera
el requerimiento de la pericia psicolégica resulta ser un beneficio para determinar el nivel de
fiabilidad del testimonio del menor en los delitos de sustraccion del menor, Lima 20217

Como objetivo general se tiene: Analizar como se valora el requerimiento de la pericia
psicologica de oficio en los delitos de sustraccion de menor, Lima 2021; y como objetivos
especificos: Identificar como el requerimiento de la pericia psicoldgica de oficio contribuye en la
determinacion del estado emocional en el delito de sustraccion de menor, Lima 2021, estudiar
de qué forma el requerimiento de la pericia psicoldgica de oficio resulta ser un beneficio para
identificar el grado de afectacion del menor en los delitos de sustraccion de menor, Lima 2021,
y analizar como el requerimiento de la pericia psicoldgica resulta ser un beneficio para
determinar el nivel de fiabilidad del testimonio del menor en los delitos de sustraccion del menor,
Lima 2021.

2. Presentacion del caso juridico

2.1 Antecedentes

En el ambito internacional se encentraron estudios como el de Carrillo (2011) de México
quien tuvo por objetivo brindar elementos que permitan reflexionar sobre la situacion de
menores cuando son victima del delito de sustraccion. Concluyd las victimas suelen presentar
danos psicolégicos.

Azcarraga (2015) pretende brindar vias de actuacién reglamentadas en el marco legal de
Espafia. Concluy6 que para combatir las repercusiones en los menores deben ser entorno a la
adopcion de medidas preventivas, fomentar el recurso de mediacion antes y después de la
sustraccion, etc.

Rodriguez et al (2015) de Esparia tuvo como finalidad crear reflexion sobre la importancia
del requerimiento de la pericia psicologica en los hechos de sustraccion de menores
internacionales. Concluyd que, cuando se incurre en este delito el mas perjudicado es el menor

porque se le aleja de forma brusca del padre 0 madre que tenia la tenencia.



Belefio y Tapias (2016) de Colombia, tuvo como objetivo analizar la calidad e importancia
de las pericias psicoldgica a fin de mejorar los informes periciales y asi restituir los derechos de
los menores cuando sean victimas de cualquier delito. Concluy6 que, es importante que la
pericia se lleve a cabo con un profesional registrado a fin de poder evidenciar el dafio que se
les ocasiono.

En el ambito nacional, se hallaron estudios como el de Mori (2016) tuvo por objetivo
identificar la violencia psicologica que se le ocasiona al menor en el delito de sustraccion.
Concluy6 que este tipo de violencia debe ser incluida en el Caodigo Penal como agravante en el
delito de sustraccion, pues el menor sufre dafnos.

Frisancho (2021) tuvo como propdsito determinar medios legales de actuaciéon inmediata
para salvaguardar los derechos fundamentales de los menores sustraidos. Concluyé que, en el
Peru no existen mecanismos de actuaciéon inmediata por lo que ello implica que hay aun mas
facilidad de realizar este delito siendo el menor al que le queda darfios psicoldgicos.

Lépez (2021) tuvo como objetivo establecer los criterios que debe de aplicar el juez para
valorar de forma correcta la pericia psicologica cuando se incurra en delitos contra los
integrantes del grupo familiar. Concluyd que, los criterios son: correcta motivacién, valoracion
conjunta, presuncion de inocencia y prueba de oficio.

Quinde (2022) tuvo como objetivo examinar la fiabilidad de la pericia psicoldgica en los
delitos contra los integrantes del grupo familiar. Concluyé que, esta figura juridica ayuda a
identificar la gravedad del dafio que ha sufrido un integrante familiar cuando es victima de dichos
delitos.

En ese sentido, en el presente estudio se plante6 como problema lo siguiente: ; Como se
valora el requerimiento de la pericia psicoldgica de oficio en los delitos de sustraccion de menor,
Lima 20217, y como objetivo determinar la importancia del requerimiento de la pericia
psicolégica de oficio en los delitos de sustraccién de menor, Lima 2021.

2.2 Fundamento del tema elegido

En el presente trabajo sobre el requerimiento de la pericia psicolégica de oficio en los delitos
de sustraccion se cuenta con dos categorias, siendo que, la categoria 1, es la pericia psicolégica
y la categoria 2, los delitos de sustraccion. Para la primera se usara la teoria de San Martin y

para la segunda la teoria de Etcheberry.

Categoria 1: Requerimiento de la pericia psicoldgica

La pericia psicolégica se fundamenta en la Teoria de San Martin (2007); quien sostiene que
es beneficioso someter al menor de edad a una pericia psicoldgica, no solo con el objetivo de
que se pueda advertir su estado emocional y el nivel de afectacion al que fue sometido cuando
se perpetro el delito en su agravio, sino que también y de forma especial para establecer el nivel

de fiabilidad de su testimonio.



Sin embargo, segun Mena Baide y Fernandez Calvo (2007), las entrevistas que se realizan
a los menores deben ser analizadas con sumo cuidado, debido a la vulnerabilidad que estos
poseen para ser manipulados. En ese sentido, notamos que la realizacion de la pericia

psicolégica debe ser realizada por un personal altamente calificado.

En sintonia con lo anterior para Visnjic Jevtic & Ivana Viskovick (2021), los nifios se sienten
seguros e interactian con los demas en la medida que reconozcan su bienestar, y ello se puede
lograr a través del juego e interacciones con las personas cercanas o que ellos reconozcan
como familiares. De lo anterior, se desprende que el personal que realice la pericia al menor
debe hacerlo teniendo en cuenta su comodidad del menor, para que de esta manera pueda

obtener resultados efectivos.
Por lo tanto, de esta teoria se obtienen las siguientes subcategorias:

Subcategoria 1 de la categoria 1, estado emocional: puede considerarse como una
funcién de un estado de activacion fisiolégica y de una cognitiva que fue apropiada del primer
estado. En ese sentido, la cognitiva permita establecer si un estado fisiolégico puede ser
denominado como alegria, rabia, tristeza, entre otros (Fernandez & Jiménez, 2013). Al respecto,
Robbin y Judge (2021), indicaron que el estado emocional surge de un evento en especial, por
lo que suelen ser momentaneas, por ejemplo, el disgusto, felicidad, miedo, sorpresa, y otros.

Asimismo, Martin (2019) refiere que, “es importante para vivir una vida equilibrada y creativa
el campo emocional, porque existe una incidencia directa en la conducta emocional,
comportamiento y reacciones”. En otras palabras, el estado emocional incide en la experiencia
de vida, toda vez que, las emociones condicionadas a través de los pensamientos determinar
la forma del comportamiento y desencadenan reacciones en el cuerpo fisico.

Por otro lado, Norman (2009) refiere que, las emociones son inseparables de la cognicion y
avocan emociones fuertes y positivas como el amor, el apego y la alegria, empero, la mayoria
de las reacciones son emocionales antes de evaluar términos cognitivos. En ese sentido, el
alejar a un menor de la persona con la que convive y comparte el mayor de su tiempo genera
claramente una afectacion a sus emociones, ya que el mismo ha generado un apego y demas
sentimientos respecto de la persona que ejercia la tenencia cominmente.

Subcategoria 2 de la categoria 1, nivel de afectacion: cuando se habla del nivel de
afectacion, se puede clasificar de la siguiente manera: nivel de las lesiones; implica aspectos
bioldgicos del dafio producido, nivel funcional; que permite la valoracion de la afectacion de las
capacidades mentales y fisicas del sujeto, y el nivel situacional; el cual refiere a la alteracion de
las rutinas que realiza el individuo en su vida diaria (Velasquez, 2016). Ademas, para medir el
nivel de afectacion existen cuatro niveles: profundo, grave, moderado y leve (Cuesta, De la
Fuente, & Ortega, 2019)



Al respecto Torres-Cardenas y Marquez-Ramirez (2022) sobre afectaciones personales
argumenta que, se pueden generar afectaciones en los procesos de socializacion y desarrollo
personal cuando se ha interiorizado las inseguridades y afectaciones a la autoestima y con ello
el sentido de vida a partir de las emociones. Por otro lado, Garcia (2012) Sobre la afectacion
emocional refiere que se generan respuestas emotivo-cognitivas como la preocupacion, se
puede predecir distintas facetas de afectacion por separado al predecir un nivel general de
distress, referido a los niveles de afectacion”

Asimismo, Arruabarrena (2011) sobre el maltrato psicolégico a los nifios considera que, es
uno de los tipos de maltratos mas graves debido a que genera en el menor un sentido de
desproteccion de quienes el considera sus principales protectores, asimismo considera que es

un problema de dificil identificacion, estudio y demas.

Subcategoria 3 de la categoria 1, fiabilidad del testimonio: este aspecto puede definirse
como la percepcién que posee el testigo u otros sujetos respecto de la exactitud de un cierto
testimonio (Querejeta, 1999). Asimismo, se entiende que para determinar la fiabilidad y qué tan
exacto es un testimonio es importante tener en cuenta la memoria del testigo; es asi que, si un
testimonio relata los hechos en detalla y exactos es muy probable que este no posee un grado
total de fiabilidad (Luna, 2021).

En relacion al testimonio Peinado (2011) argumenta que, es la capacidad para recordar los
hechos y circunstancias con detalles y exactitud, a partir de la evocacién o recuperacion, se
debe determinar una inferencia l6gica y razonamiento inductivo a partir de la coherencia de los
hechos en manifestacion del testimonio para llegar a la fiabilidad. De lo anterior, queda claro
que el testimonio es la circunstancia por el cual una persona que estuve presente en la comisién
de un delito o en el camino para cometer el mismo, puede dar sus manifestaciones respecto a
lo que sucedid, lo que vio o percibid, el mismo que contribuird en la obtencion de la verdad sobre

la comisién o no de un delito.

Por otro lado, Bernal (2009) refiere que, para la desacreditacion del testimonio infantil se
utiliza la tardanza al denunciar los hechos, falta de memoria, coaccion y sugestién. Ademas,
que en su manifestacién se percibe una mayor coherencia y capacidad moral para juzgar las
consecuencias al afirmar o negar algo bajo una promesa, por lo que existe una misma

credibilidad frente a los testimonios de los adultos.

Categoria 2: Delitos de sustraccion de menor

Los delitos de sustraccién de menor se fundamentan en la Teoria de Etcheberry (1999), autor
que sostiene que estos delitos al igual que el secuestro posee de caracter permanente por lo
que afectan al menor sustraido, de este modo los clasifica en dos tipos: propia e impropia. Asi,



entendemos que el delito de sustraccion de menores es diferente del delito de secuestro; por
otro lado, se entiende que el delito de sustraccidn se ejecuta cuando se extrae a un menor de
quien ejerce la tenencia del mismo, que comunmente es la madre la que realiza el cuidado del
menor. En consecuencia, de esta teoria se obtienen las siguientes subcategorias:
Subcategoria 1 de la categoria 2, propia: este tipo se configura cuando el menor de
edad es apartado de una esfera donde se encontraba en resguardo y dependencia de uno de
sus progenitores o tutor que gozaba de la patria potestad (Hermosilla, 1963). Es importante
mencionar que los delitos propios son actos ilicitos mediante el cual, el tipo penal prevé de forma

exclusiva la autoria del sujeto activo con cualidades especificas (De la Rosa, 2017).

Por otro lado, refiere que Hernandez (2022), en la sustraccion parental se puede observar
la posibilidad de que los progenitores puedan ser sujetos activos, cuando se sustrae de la
persona que legalmente vela por la potestad del menor o cumpla con su cuidado y educacion.
Ademas, es necesario tomar en cuenta el aprovechamiento, la pluralidad de acciones u
omisiones en la infraccion para adoptar la naturaleza (Fernandez A. , 2017).

Subcategoria 2 de la categoria 2, impropia: se entiende que en este supuesto ha sido
el menor quien por voluntad propia se fue con el progenitor que no tenia la patria potestad y
este ultimo se niega a regresarlo o lo oculta de quien ejerce dicha figura juridica de forma
legitima (Mancilla, 2017). Es mas, algo a tener en cuenta es que, los delitos impropios son
denominados asi porque requieren una cualidad especial para ser denominado como sujeto
activo (Monge, 2017).

De igual forma, para Ortega Velasquez y Alarcén Vélez (2022), la omision propia se
presenta cuando hay un incumplimiento de un mandato reglado, mientras que la omision
impropia se presenta cuando un sujeto no realiza un hecho del cual es responsable. Sin
embargo, para Escobar (2015) la sustraccion impropia de un menor se da cuando se sustrae a
un menor en una situacién de decadencia, como por ejemplo de aquellos nifios que viven en la
calle, que no tienen ninguna proteccion, mientras que con el termino sustraccion propia se hace
referencia a al verdadero hecho de sustraccion de un menor, al delito por el cual se aparta al
menor de una esfera de resguardo y proteccion. En ese sentido, debemos tener en claro que el
delito de sustraccion de menores se realiza cuando se aleja al menor de quién este ejerciendo

la tenencia.

El autor termina sosteniendo que estos casos deben calificarse como sustraccion
impropia, reservando la expresion sustracciéon propia cuando realmente se aparta al menor

de una esfera de resguardo y dependencia.

2.3 Aporte y desarrollo de la experiencia



En el presente estudio se utilizara el tipo basico porque tiene como propdsito conseguir mas
conocimientos y concepciones sobre un tema (Hernandez et al., 2014); en este caso sobre la
importancia del requerimiento de oficio de la pericia psicoldgica en los delitos de sustraccion de
menor, y a partir de ello alcanzar los objetivos propuestos. Se usara el enfoque cualitativo, pues
de analizara y redactara de forma descriptiva los hallazgos (Sanchez, 2019).

El disefio del presente estudio es la teoria fundamentada, debido a que admite el
planteamiento de posibles conceptos, teorias, etc., derivadas de base de datos fidedignas, no
de suposiciones (Glaser y Strauss, 2015). La técnica a emplearse sera el analisis documental;
puesto que se busca adquirir y analizar informacion fundamental para el estudio. En efecto,
Moreno (2020) sostiene que esta técnica proporciona el uso de distintos procedimientos y
recursos que seran guia para recoger informacion pertinente a un tema.

El caso de estudio me ayudd a mejorar mis conocimientos en cuanto a la importancia que
tiene el requerimiento de oficio de la pericia psicologica en los delitos de sustraccion de menor,
ya que, es importante evaluar el dafo psicolégico que se le causé al momento de que fue
separado de su progenitor o cuya persona tenia la patria potestad.

El 14 de marzo de 2018 el Sr. Yonatan Rafael Ureta Bonilla y la Sra. Carmen Rosa Fieroa
Principe celebraron una conciliaciéon que tuvo calidad de acuerdo total N°25-2018, mediante la
cual se acordaron de que la tenencia de su menor hijo ejerceria la madre, y que, el padre tendria
un régimen de visitas. No obstante, con fecha 29 de noviembre del 2020, el Sr. Rafael Ureta
llevo a su casa a su menor hijo y no quiso regresarlo a su madre. El 22 de julio de 2022 mediante
la Resolucion N°6 se condend a Yonatan Ureta por haber atentado contra la patria potestad en
la modalidad de entrega de menor en agravio de Carmen Rosa Fieroa Principe.

El fiscal debe de solicitar como requerimiento de oficio la pericia psicolégica para que se
pueda identificar el dafio que ha sufrido el menor, y a partir de ello brindarle un monto
reparatorio para indemnizar por la afectacion psicolégica que se le provoco. Es importante
velar porque el menor posea una buena salud mental.

La solucién tuvo como fundamento lo expuesto por las partes y sus medios probatorios, lo
cual permitié que el juez competente en su fallo condene al Sr. Yonatan Ureta por la comisién
del delito de atentados contra la patria potestad en la modalidad de rehusamiento de entrega
de menor en agravio de la madre del menor. Asimismo, fue condenado a ocho meses de
pena privativa de libertad suspendida, y le dijo mil soles por concepto de reparacion civil, y
que el denunciado entregue de forma inmediata al menor de siglas A.J.Y.F a su madre.

La controversia judicial pudo solucionarse gracias al fallo emitido por el Noveno Juzgado

Penal Unipersonal de Lima.

2.4 Presentacion del reporte de caso juridico

Como fruto de la relacién sentimental que tuvieron el Sr. Yonatan Rafael Ureta Bonilla y la



Sra. Carmen Rosa Fieroa Principe nacié el menor de iniciales A.J.Y.F. Sin embargo, al dar por
concluida dicha relacion por acuerdo voluntario, ambos pactaron mediante el acta de
conciliacién de acuerdo total N°25-2018 de fecha 14 de marzo de 2018 que la tenencia de su
menor hijo la ejerceria la progenitora y que el padre tendria un régimen de visitas. Empero, la
controversia tuvo inicio el 29 de noviembre de 2020, cuando el padre se acerco al domicilio de
Carmen Fireoa para decirle que el dia miércoles -dia de su visita- no iba a descansar por lo que
le requirié llevarse con él al menor, lo cual la madre aceptd pues acordaron que le iba a regresar
el domingo por la noche, hecho que no llegd a cumplirse y dio origen a la denuncia iniciada por
Carmen Fieroa en contra de Yonatan Ureta por el presunto delito contra la patria potestad en la
modalidad de rehusamiento de entrega de menor donde solicitd que se regrese a su menor hijo
y se le indemnice por concepto de reparacion civil.

Se considera que el denunciado actué de forma ilicita, pues transgredié los derechos que
constituyen la patria potestad ejercida por la madre. Siendo de este modo que, los medios
probatorios (Examen del testigo-agraviada Carmen Rosa Fieroa Principe y la copia del acta de
conciliacion de acuerdo total N°25-2018) permitieron que mediante el fundamento 4.7. el
juzgado demostrara que lo narrado por el testigo coincide con lo narrado por el propio
denunciado. Siendo asi que se probd la materialidad del hecho la culpabilidad penal del
denunciado. Ademas, el fallo ampard la indemnizacion de una reparacion civil proporcional a la

magnitud del dafio y la naturaleza del delito.

3 Discusion

En relacion al objetivo general, determinar la importancia del requerimiento de la pericia
psicoldgica de oficio en los delitos de sustraccion de menor, Lima 2021, se tuvo a la posicion
tedrica de San Martin (2007) referido a la primera categoria denominada requerimiento de la
pericia psicolégica quien sostiene que resulta beneficioso que un menor que ha sido victima de
cualquier delito sea sometido a una pericia psicolégica a fin de advertir no solo su estado
emocional o grado de perjuicio, sino que ademas y de modo especial para fijar el nivel de

fiabilidad que devienen de su testimonio.

De este modo, se puede evidenciar que ello repercute en la segunda categoria
denominada delitos de sustraccion de menor, sustentada en la teoria de Etcheberry (1999) que
menciona que afecta directamente al menor sustraido, y que al igual que el secuestro se
caracteriza por tener un caracter permanente, por lo que las clasifica en dos tipos: propia e
impropia. La primera referida a que el menor de edad es apartado de una esfera donde se
encontraba en resguardo y dependencia de uno de sus progenitores o tutor que gozaba de la
patria potestad (Hermosilla, 1963); mientras que la segunda, se configura cuando el menor

quien por voluntad propia se fue con el progenitor que no tenia la patria potestad y este ultimo



se niega a regresarlo o lo oculta de quien ejerce dicha figura juridica de forma legitima (Mancilla,
2017).

Respecto al primer objetivo especifico, determinar de qué manera el requerimiento de
la pericia psicoldgica de oficio contribuye en la determinacion del estado emocional en el delito
de sustraccion de menor, Lima 2021, en relacion a la primera categoria denominada
requerimiento de la pericia psicolédgica, especificamente a la primera subcategoria, Fernandez
y Jiménez (2013), sefialaron que el estado emocional es aquella funciéon de un estado de
activacion fisiolégica y de una cognitiva que fue apropiada del primer estado, y pueden

mostrarse mediante un estado fisioldgico como alegria, rabia, tristeza, entre otros.

Asi mismo, Robbin y Judge (2021) hacen alusion a que el estado emocional nace de un
evento especial, por lo que suelen ser momentaneas, por ejemplo, el disgusto, felicidad, miedo,
sorpresa, y otros. En ese sentido, a partir de lo indicado se puede expresar que, el estado
emocional esta un factor de suma importancia del ser humano, por lo que, en situaciones aun
mas delicadas como en el delito de sustraccién de menor resulta idéneo solicitar de oficio el

requerimiento de la pericia para determinar su estado emocional.

En relacion al segundo objetivo especifico, determinar de qué manera el requerimiento
de la pericia psicoldgica de oficio resulta ser un beneficio para identificar el grado de afectacion
del menor en los delitos de sustraccion de menor, Lima 2021, en relacion a la primera categoria,
y especificamente a lo sefialado en la segunda subcategoria, Velazquez (2016), indico que
cuando se hace alusién al nivel de afectacién, este puede clasificarse de la siguiente manera:
nivel de las lesiones; implica aspectos biologicos del dafio producido, nivel funcional; los cuales
permiten la valoracion de la afectacién de las capacidades mentales y fisicas del sujeto, y el
nivel situacional; el cual refiere a la alteracion de las rutinas que realiza el individuo en su vida

diaria.

Asimismo, segun Cuesta et al (2019) sostuvieron que, para medir el nivel de afectacion
existen cuatro niveles: profundo, grave, moderado y leve, estos pueden ser evaluados mediante
mecanismos pertinentes. Por lo tanto, se infiere el requerimiento de oficio de la pericia
psicolégica es el mecanismo pertinente y beneficioso para poder determinar el nivel de
afectacion que se le ha provocado al menor cuando este ha sido sustraido.

Conforme al tercer objetivo especifico, determinar de qué manera el requerimiento de
la pericia psicologica resulta ser un beneficio para determinar el nivel de fiabilidad del testimonio
del menor en los delitos de sustraccion del menor, Lima 2021, acorde a la primera categoria,
especialmente a la tercera subcategoria, Querejeta (1999), sostuvo que la fiabilidad del
testimonio puede definirse como la percepcion que posee el testigo u otros sujetos respecto de
la exactitud de un cierto testimonio.



Asimismo, Luna (2021), indic6 que para determinar la fiabilidad y qué tan exacto es un
testimonio es importante tener en cuenta la memoria del testigo; es asi que, si un testimonio
relata los hechos en detalla y exactos es muy probable que este no posee un grado total de
fiabilidad. En efecto, mediante la aplicacién de la pericia psicolégica solicitada de oficio permitira
obtener el testimonio del menor sustraido y evaluar el nivel de fiabilidad, de modo que el proceso

no se va perjudicado como tampoco las partes implicadas.
4 Conclusiones

Primera.- Se ha determinado que el requerimiento de la pericia psicologica de oficio
resulta necesario en los delitos de sustraccion de menor, ya que nos permite conocer el grado
de afectacion emocional que ha sufrido el menor. Basado en la teoria de Etcheberry (1999)
quien indica que, la comision del ilicito afecta directamente al menor sustraido, y que al igual
que el secuestro se caracteriza por tener un caracter permanente, por lo que las clasifica en dos
tipos: propia e impropia.

Segunda.- Se concluye que el requerimiento de la pericia psicologica de oficio si
contribuye en la determinacion del estado emocional del menor en el delito de sustraccion.
Fundamentada en lo expuesto por Robbin y Judge (2021), que hacen alusion a que el estado
emocional nace de un evento especial, por lo que suelen ser momenténeas, por ejemplo, el
disgusto, felicidad, miedo, sorpresa, y otros. Emociones que deben de ser tratadas a tiempo a

efectos de garantizar el normal desarrollo emocional del menor.

Tercera.- Asimismo, se determina que el requerimiento de la pericia psicoldgica de
oficio resulta ser el mecanismo pertinente e idéneo para determinar el nivel de afectacién que
se le ha provocado al menor cuando este ha sido sustraido. Basado en la posicién de Veldzquez
(2016), quien clasifica los niveles de afectacién de la siguiente manera: nivel de las lesiones,

nivel funcional, y el nivel situacional.

Cuarta. — Queda establecido que el requerimiento de la pericia psicoldgica resulta ser
un beneficio para determinar el nivel de fiabilidad del testimonio del menor en los delitos de
sustraccion del menor. Fundamentado en la teoria de Querejeta (1999), sostuvo que la fiabilidad
del testimonio puede definirse como la percepcion que posee el testigo u otros sujetos respecto

de la exactitud de un cierto testimonio.

Quinta.- .Finalmente, en el proceso de investigacién se ha llegado tener algunas
limitaciones como la obtencion de informacion, por lo que, no se logré una investigacion con
mayor alcance en las subcategorias de la clasificacion del delito de sustraccion de menor como

son la propia e impropia. En ese sentido, su estudio podria contribuir en marcar una diferencia



con el delito de secuestro y entender un poco mas sobre las implicancias del delito de

sustraccién, por lo tanto, se recomienda que se realizan investigaciones sobre este apartado.
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Anexos

Anexo 1. Matriz de consistencia o aprioristica

Tabla 1
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; ) Categorias Subcategorias Metodologia
general especificos general especificos
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pericia psicolégica de la pericia
oficio contribuye en la psicolégica de Método/disefio:
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el delito de determinacién del Estudio de
sustraccién de menor, estado emocional o Estado emocional caso
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i Lima 2021? : ) en el delito de . Nivel de afectacion
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sustraccion del ser un beneficio
menor, Lima 2021? para determinar el
nivel de fiabilidad
del testimonio del
menor en los
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sustraccion del
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Fuente: Elaboracion propia (2023)



Anexo 2. Resolucion judicial que contiene el caso juridico
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BENTENCIA
EXFEDIENTE 405-2023-0- 1826-JR-FE-09

JUZGADD : HOVEND JUZGADD FENAL UNIFERSONAL
ACUSADD : YOMATAN RAFAEL URETA BEONILLA
DELITD : RETERCION DE MENOR

AGRAVIADO s ALLY.F.

JUEE : MANUEL JESUS ROJAS ZALDIVAR

ESFECIALISTA DE CAUSA : FATLA LUCIA ROMERD PERALES

RESOLUCION NUMERD N° SEIS

Limaa, 22 de [l del 2002

AUTOE ¥ VIETOS:! Los artuades en jubcis oral, levads o cabo por o) Moeens
Juzpndo Perml DUpipersonal, qoe despocho e Jues Mammel Jeils  Rojas
Zaldivar, con ls misrvencitn de la seforie Fecad D, Carmen Jhaner Agairre
Ruiz, Fiscal Adponca Provincial de @ Cuintn Facalia Transoons Corpomsinva
def Crrpada de Liea-Brefis-Rmae -Fesds Mari, con doemctio e @ Jr. Tarms
T 345, casilla N 9400648, cormred cjagaerrssmpin gob pe 7 ocluloar 962312587,
b abogadta =] acusado O, Fehcla Dina Canchoya Maolinga, con easilla
eleridoica TR0, domislio procesal en el Jr. Aparimac N* 458, obcina N° |
e Cemaido de Lima coreen Secomimics [EleisibioeBd 5o odmol] ooy
muritnsmikeihoimad com, con numers de oelulor 94EVMATE0 v, el acuaado
Yooatan Rafse] Unctn Honills, aleniificado con DLNL B° 45237485, notoral de
Hudnueo, aacldo < mrelnm de jubo de mil avecienios ochenia ¥ ocls, oon
reinia y e afbos de edad, pecinnalidond peruane, eslado civil solier, dene
an s e nombire de iniciedes ALY F,  jalder de comdda, percibe
memsualmenie 5. NG00 sales, domicibo en la Calle Ayontamiesnco N° 148,
Pustilo Joven Villa Fitims Fimae, padre Allpio Ureea Nolasco y Madre Nicews

1
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Bonfln Aguina, curmE oo n bien mmueble, B0 less procesos, Tene un
Caraps en o brape derecha Qo repressnts @ Jesis grudo de - memraociin
secindona complets; culminads & acfuacein de o8 medios probatonos,
reakizadns ke alegacos  de  clausors v deliberadeas  las  coesbones
controversiales, s protede o dictar sentencia hajo os terminos sligaienies:

A. PARTE EXPOEITIFA

. FEOCEDIMIERTO

LL Comn fecha veinte de setembre del dos mid weintidds, medioore
redalipouin WU0E emitido por & vigéalmo cusro jusgado penal de
invesngAchM preporaioria e Limo. a2 dita auin de o) OicaausEnto.
por # rual se dispons @ enjuiciamienzo del arusedo Yooatan Rafael
Urets. Bondlla, comno presimmo auior de ke comassdn del defio consras i
parrs poiesiol cFebusamisnio de entrega de menor -, en agravio ded
menar de inicialss AJUF., la conducen escnrla conendids = & are
147" dd codigo penal, prmer plrrads, conoondanme oo &l sesguando
pirrale del mismo cuerpe normative, disponendo temiiir & esie
despacho, para la confinuacidn del process

1.2. Mediante Hesolueidn N° 01, se convocd o las pames v Organos de
pruchs & s Audiencin de Juscsn Orsl, para el dia 20 de julio del 2023,
fecha en la coal s nsald o sudiencia de julcio omd, Temndose o
calio conformes sU Onataraless, desarrobdndoss el juicio en sesiones
ronscrgivas.  Iosmlads s sodiencie de oicko ol en el dia ¥ hora
indicadn, la represenconce del Ministerln Poblico expuso bos hechos
objeta e imputackdn. asl como delimitd el Ambizo de la pena &
imponerse, delimbondo el monto de la repamciin ewil, hacieodo
coqecer ik meding de pruehs que i & Gcilsr en i eiipa; por su
pare & abogado de 1o pane arussds mmbién del minmo modo hizo
saher NS alegains de aperiora. Concbubino esios eventon, = |aloarmbd al

acisade e dus dereches que e pdlsten ¥ se e vimo en preguntar i
I
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meepiaba dos héchos materia de acusackd, of cunl previa consul con
s abogedn defensor sefall e un mbckd secpiar ios cangos, ain
embarge, lusge ndied que oo ba o enfregay al menod, o gqoe
derermund & continge con &l procesos, ¥ s Bew & calio i nudiencia de
armmckin de prochas. Cerrmdo £l debinte probiatons eo la jecha velnte
de  julln del preseme afo, se procsdid eom e delibewmcitn
cofTeipandiente, parn hegn suspenderse o oudiencda o efectos de
SEEIrES 16 Oresnle 8 en el

0. ENUNCIACION DE LOS HECHOS E [MPUTACION Y PRETENSION DEL
MINISTERIO PUBLICO

2.1. Enuncinsids de los bechos y circumstunsias objeto de la

meusacbhsr Low hechos gus constiuyen & objeto del presente

PrOCESD, 8F EnCUEnRnR en i eousacdin Eoria gque ha omido

nrroduedds & ek & través del alegatn ndesl hecho por s

repretenianie del Mindsenn Pihbicn, en od i2rmines S guientes;

i) La representante del Mindsterio Pdblico es sus alegatos
imbclales sostiens gue va & probar lo skgolente: La Fiscalis
probara que i Sshors Canmen Hosa Flerca Princips v o= &re
Haluel Ureto Honllla, mwvieron wnea relacis senpimental por s
ciial concibirron &l menar de inicihbes & J U F | sends gue Tuwego
de rerminada su relacidn ambos sconlamn medianee & aom de
conicillacdin de un acderda total N® 2520018 de facha catonee de
marnzs del dos mil diecloche, que 1 teneocla de sy Wenor hijo la
gjerceria ki madre Carmen Rosa Fiemna Princlpe v que of 8¢
Halwd Uredn Bonilla, tendria un régimen & viadias; sin emhango
ella oonm fEchia 19 de ooviembes del 3000, 4 l8s 20 Dok &0
cirrunstanca que & mensr e encomirEbs en el domicils de su
madre alto en el Jr. Almagro El Joven NT 234 AAHH Wilds o=
Fiiriemna -Fimae, ¢ hoy srusedo se hobeis apersonado seialando &
la Srn. Carmen Hosa Flema Priccipe, que = dis mbiscoles que emi
U dia de visia, 0o iha A degscananr por W que 12 sallcen poader

3
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Devnrss a su menot bije o b cusk ella aceptd scordands gue el
din domingo por i noche iba & regresar al menor al domicilio de
ail madre, b ocoald oo sucedie optandoe por Damerk, siendo qoe el
ammacs e dijn gue i o quedarss son S meror o dis hnes o
toda la semann, 1o cuel ausvamenie fof aceptado por la medre
porgue e encominabs delicads de sahud, perd cusndd pasd esia
semana, ¢l arusado cambde de actitud v ke seiadd que oo e iba o
devoler al menor porque no enis s culdados necesarios.
slemids gque hasim b fecha v pese o los relteradas  (lamsides
teicitnices ¥ mensapEs B arnmado oo recome Gl menor @ w0
domiciie, fn esee senthin b Fiscalks b= amibuye o arasadn eer
presunts sutor del delisn de rehusamienio de eiregs de menor

tipificado en el primer phrmafo del amicule 147" de Ciadigo Persal,
comcnrdants con e segumis pirain del misemnn rusnpo. Bormeriv,
por refilgarae o entregar &l mesor de indciales AJRLF & wu
madre Carmen RBoso Flieroa Priecipe. gqien eerees 1o tenia de
biecho del menar  agraviede desde el 14 de marso del 2008 |,
cofnforme ol acta de concilaoshn de aouenlbo total N* 35-D01 8, paor
o gue solicits &= le Fnponge &l arosado 1o pena de oo meses ¥
el goles de reparacdtn ovil y par &l e probars con el examen
de 1o esrps Carmesn Foka Fleros Principe v i docomenml de la
copla certibeada del acta de concilisciin de aeuerdn ol 5 25-
2018

2.2, Calificacién juridica

a) Salicited principal de tipificaeidn - Los heclos matera del
presenie |urgamienio s tpifean en el tpn penal estehberidn o
el amicule 147°, primer parafo, concordante con o segunido
parrado del Codiga Penal, que sefials:
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"Bl e, madiandn elncin paremind sestrae O mesor e eiad
o mohdan emiregarin d ey elened o paina Eelestad  seed

meprmidn con pena priratiog o Gberod o magper de dos s

Lo misme penn se oplicant af pode o o o madee 0 odos
ascerdlentes, den e afeellos ao hagan sids evelusdog
Judictaimenne di fa parra pofestad”

B] Saolicitod altermativa o sgbsidlaria de tipificacidn. - Mo cuiste

2.3. Pretensidn penal y eivil
En su alegato de inicko, W representante del Ministerio Pablico ha
salicitado la pena de 08 messs de pena privativ de Bbermad efeceiva;
asl como he verdids n peticlonar & page de une reparaciin civil de

g7, 1,000 meeyos sodes.

IIl. PRETENSION DE LA DEFENSA
3.1: La sbogade defensons mdica gue = impucado (ba a viedar todos 3os
filas o g0 menor bijo, slendo que s nifo estaba on el poder de su
mamid, por k& tenencin que siaha ampareda por e ects powl de
concillacktn que bablan reallzado ambos, pero i sefom no cumalia
con el pal de oaldads del mito, ndicands que & el nito ame SR
desprofeccin ¥ s agredido por e hermano  menor de la
denunriante, va en tes opormunidades desde & cermo San Crisidhal
hasta ol lugar de wahajo de s5u papd, indica que su parocinads oo ha
secuestrudn al oibd, alno gue e nifo va e auxdlio de s pEpd ¥
enlofes sollin quedarss con su papd, ¥ 00 pUele Ser U Sror e
un pailre proteia @ su hdjo por of ieterds superior de eate, ¥ gqoe su
hijo no qubsre volver va giee = rebilss o regresar con s mamd. Y
con respecis @ la reparscidn e, s muoy exorbdlanie, en WO 00
hay agravio, en tanto la sebora o desatendido al sddo, mdiconds que

I e ha hecho 5o patrocnedn es por proteger &l nifa, o tanto s
patrocinnda me ee relise o devober al nifo, en mndo < nilo Lo

]
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3.5

e vnlver passlo que Tene 0 e, ponque =noel seno famdliar
e su madre ha tendo & nido agresdones de oda ndole; de hen
PeEado, no ha comade, 1o han desafendido, salicitands se baje la
reparaciin el indies une concludiin anticipads pern-gue se s =
interés auperiar del nifo, ¥ se ke dé un régimen de visitas @ 6 mama,
mas na que se e Deve &l nifio.

Posicidn del scusado. - El acusado indica declars inocente de los
hechos que se b= imputan: poestn gque ha venidd en actoar

correctumente, v qie & dene bajo su poder al menor.

E. PARTE CONSIDERATIVA

IV. VALOR FROBATORID CON RESFECTD AL FONDO DEL PROCESD
PERAL

4.1

4.2

Farterddn del relato fictico expoesto por i fiscalia, & necesario
weriliear gl ¢l delito se ha materlaBimde, e tasto § conforme bo
explesio por ln Fiscal, segim su hipdtests sncajarian en o] tpo penal
e atentado contre b parra potestad, en s Bgura de rebusamiesta
e Entregu e menor, sancdonado =l primer phrrafs primer
péreate. concordante con el segundo parrafo ded Codige Peral del
artbealo 176 del Codign Penal. a8 como mmhdn deserminae la
responsabilidad def arusade en la comissin de dicho iecive penad
materia de juicon; de all e S0a Necesaris MM & cuenis of et
Imnprutadn por la fecalia e S BCUSECGn.

En tal sennida, valersmds s medics probamrios que feefon materia
de dehare v que fusran de andlisis por pans de esie juegador, s= ha
podida advertr que La fiscalia, i venkds sosteniends y manienlenids
su impatackin a o krgo del desarmolls 36 juleln, asegurando que =1
arusads Yonatan Rafesd Uretn Bonilla, vendnio o ser la pemona gqoe
ha cometide o hecho ilicke que se le impuia, sendo que par §o

&
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parte ¢ acusado s venido e odeserminar de que oo habela comenido
diitho Evento.

#.3. For tamo, ante & concorrencia de don posiciones conmradiciorias,
eita sifuackin conllevs o este josgmidor & realisar un endlisis de os
elementos constinrros goe lorman perte del (Gein penal expsesoo
asl coms verificar si objetivamente 3= le pusde atribule & mismo &
ilirha BcusEadn

#.4.  Proviamenie o comar & un anilisis de B proeha actueda enoesie
Jabcit, &8 MecesAnn advertir gue e scussdo, ha vendo soerenienito &
I3 large de este Julcio gue se declans nocente de los hechos que se de
Enputan.

.5  Farn determbngr b ko comducta del deminclado se subsome en b
hipdtesis mormaiivi de delito de mencado conirm ks parns polestsd,
en s4 figurm de rehusamenio de snirega de menoe, sancionado en =
primer pérmln, concordante son el segunds pdrats del Codisn Penol
el antbeubn 178" =] Coibigpn Penad, s debe verificar aio& agsnie tiene
en s poder al menor ¥ olege 6 S0 oeirega) al menor, por o demds,
idshe haher bngresodo de modo oo &l domilnlo el sapeon wosivo,
CRSD CONITAri, &l s2 detsrming que el agente o Sustrajo v después
WE Olega o emiregario o sus padres, se configurmnd b conducia de
relsusnmiento de entrega de mesar, por lo que &8 necesario anabear
chijerramente lns prushos de corge actuadas &n &l julche, ins cusles
by vemdremos =i realizer las mismas del siguientie moda:

| WValorscidn bpdividual de cada oma de les proshas actusdes =n
Jobebn, las msmas que conaisien en las slpoiemes:
FRUEBAS DE CARCGD:
EXAMEN DEL ACUSADD

.l. Ezamen del sensado Tonstan Rafsel Uretn Bondlla: Juen lueso
de ser Ilnformeads de sus derechos, asEtids poy su delensor,

T
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aceplt libremente declorar, e« mismo goe  bdssamente  ha
seflalnds mue no se declam responaable de o mpuiedn, pens
inidara e Tiene &l menne comsego, ella debido a que dicho mesar;
mpalen es au hifo, viene sufriendo malkreics ¥ sufrenentos e la
cofd e au maeni. ¥ ogqoe por clo o b levado con sy persond, v
quie no deses devolver al menoe.

EXAMEN DE ORGANOS DE FRUEBA

&.2. Examen del testigo-agraviads Carmen FHosa Fleroa Principe:
U &5 Una esrign alreclda por e Fiscalia. i & eual s e hiceron
ViNas pregunias ¥ come tal ba venldo en deponer en el plemaria,
sometids @ los reglas del interogatons ¥ conrrainTerTo@Ebario,
bops & principls de nmediscitn, isdiconde de manera coscretn
gue ela es 10 que ba vendo sperclendo i tenencis del] penor, |
tmvds g8 un aruends con &l acusats, bhaeso & dia 29 de
nowviemlare del 2020, o Lles 20 loraa, [scha en ki que Gt persons
Hewd i s menor bijs, oon s consendmdent, ¥ que & la facha oo
e devplveris, peis o que en relterados sponunidades o Tu
verdide lmando al srsedo Qulen e ha venbds indicanda goe no
k2 tha & devoker al menor porgue Do ol lm cubdados

OECEsaTion.
ORALIZACION DE DOCUMENTOS
@3 Copla del acta de conelliscidn de aewerds total B° 25-3018.
acrediiank Joe ArEISOs B0 gue acardaren o el arusado coed B
agravidda reapectn de la tenencis v ool régleen de vaias, rEspectn
del mennr de indeaies & 00U F_, hijo de amboa.
FRUEEAE DE DESCARGO:
MO S Eresenlarn
b Valosseidn conjosia
b.l. En princips, se debe precisnr quee dste Jurgedo evaliard las
prictias, o stlo de forma indiviloal, stno Eoal v BecesanamEeis en



Pood i Jf il
b F

FETE SEFERIOE IFE FUSTICEA IFE LIM A
MNOWENG JUEGADG PENAL UNIFERSOMNAL

ST TIRTRAL. A, WA TEEE 1T SO, OO0 R AT 3™ 20 L W0

conjuneo, bajo ia optica de prevalencia 86l derecho lundamental o b
presunciin de inocencia, v de acgerdo con oe oriterios de apreciaseiin
relativos a la nafuraless v ccunstanclas del hecho punible, sea gue se
llzgue om0 & & conviecldn del "hechio obdefo de proeha®; empesa, o que
no es juidichmente simisille e dejar de lado la lmprescindibls
confrontacin gque se Enpose de odas las prscheas en sa oOnjEnin
Eaeats que, adn de unn de elias pasds confenesr Una verdaid, o mejor
dicho dar orgen & un crieng de verlad, que como el deben ser
confrontads con los demds, pars que =i wouniverso © integrados. todos,
s deslindesn op que pusden calificarse de Wgines ¥ mstentadon =n
datos concretns v obbetivos, de aqueios qoe o b som

Ded debate oml, se advVierie Gue 10 exiabe DONTIVETRE FESpecin & g

i Bl ecusads Yoodian Rofael Ureis Bordila, o1 dia 29 de noybemnbine
del 2020, Lege al doeniciln ubicado en  Jirdn Almagro & Joven
H'lﬁmm&rfﬂm.-ﬂmmmﬂmpdt
iniciales ALLY.F,, en compabfilas de su meadns i S, Carmen Rosa
Flerna Principe; v o6 goe de alll o sacd peevio permiso de fatn,
pard Hevarle & suo odomicilbs, ey mnio babia un acuendo entre
amboa |act de conciliacidn) pam goe ¢ acusado iEngE Ln
régimen de veiles: esta, considerando ia declarucion de s
testigo-agraviada Carmen Foss  Fieroa Principe, quien ha
conrurridn al poicio ¥ ho ranficado que & aousods habris legado
A 80 casd ¥ e pldss bevar al menod & lo oual aceedsd, pero gue
luego de una semans ya no 0 guiers entregar, lo cual colbclde
coni lo seflalads por el prople mpotedo, qulen afeme goe
efectivamente, & thene &1 menor desde cse dia & incinsive dijo que
ne 1o v 8 devolver.
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B pousado Yonsian Raled Ureis Boollls, desde dis 29 de
noviembre del HA0, ene hafp su poder al menor de niciales
ALY Fo e s que o8 bijo de ambos ferrsado v agraviada).

] Existe un acta de concllactdn de ocuemlo total celetysds enire
armacdn ¥ agraviada, eo un cenom de concliackin v arbitmaje
"Limmmare® de echa 4 de mareo =l 3018 en el eual s ha
vemido en eoordar Wima penalda alimnsntaria o faver del menar, asl
cofnn 5= ha estmbierido un rgimen de visitas para el acusado.

3. En ess mentido, s debe sefalar que &l nickse de @ imputackn
pEris ¥ se susienis en i sindicackin direcia slecmaada por Carmen
Foaa Fierm Frincipe, gquien reflere gue of arusade huego de pedicie
#0 Com#enimaEnis para e o su menor he de ooakes ALY.F.
¥ e asxs A ana concilincidn gue celebriron enire ambos, - ew que
permithy que & mener vEYo con Bl acuaado, 0 IEELD SRS SR B
e, pert gue hesim s fecha B0 le ha voelo G devalver, por el
CONITErES VB OO0 gldere harerln, indicando e sene &8 hechos guoe
0 correspondsn A la realilad Teniemde en cuenta ello, comoe va se
ks eefinlsdo, o SOEle CONTOVETELE FEApECOO & que &l etusado.
deads &l da 370 de noviembee del B020, dens &0 ad peder ol menior
ide mbmales ALY F.  Empermn cxisice cursionamiemes & &
sindlicactdn hechn por la agravinda, For o goe se debend
dererminar, s el pcusode e autor dd delico arribuoldn, e es 5
realisd o oo lon actos de sustrecelda del mesor de inlelales ALY P
pira luegn refiUsOrse @ Sntregar @ dicho Denor G S0 meadee.
mondneme ha sido sostenidn por s porce acasadora.

4. 6. Reapects al mehusamients de emiregar &l mesor par parte del
m;um;u—m

En prncipin la tesrpo-ogrevieds Cormen Rosa Feeroa  Princips
cobeurrd &l juicks oml ¥ en el misms maniestd gue 8 maidrs del menoe
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de micialss ALLY.F., & oual es neo de b melacidn guees v oon el
wriseds Yonatan Eafeel Urseds Bonfle, con o quiss (owienom 1
conwvencia, B coal rermino, sendo que celebnd oo ESEE, Un &oia de
conciliackin, en la coal se llegd o acuerdos resperio a la pensidn de
alimentos & faver del meror, &l come s poordd gue la tenepoa de
dicho mener la (Enga §u persona. ¥ el acusodo ienga oo réginen de
viiitas, hoche que a2 celehed 14 de marsn ded 2018; v aad s ho venbdo
realizando. sin embargo. el dia 29 de poviembee del 2020, luego de que
£l acuaado ke dijers que (ha a Devar & sU hijo, & 1o cual cat accedio,
desde dirhs din y pese o corsiantes Domades v oomamieados, o hace
retarmar al menor & &0 desabeilio, mis blen le bndics que oo o guiers
eniregar, relato que resulia coberente por los detaliss que s L cestigo.

Qe sk bien es cieno, | (st propuesta por B Flecalia, & madee del
menor, v afectoda por o becho, elo oo e oresta credibildod & s
verabin, puss ha ade propaests v evaluads. sim o oposiciin slguna por
pare de la defenss del impuiado, en tanto s declataciis  estd
aremiade o determinos o presencis del armssdo en el logar donde se
enconitmabia el mesar, aal coma L& forma Vo mbodd cEno &2 GUE esle
ancedit a llevar ol menor en mencin, asf como de euablecer log AoToN
posteriorss de haber levado al mepar, es decis coms ¥ de qué  manem
B rElnkEa &l Acuaadn & SOregar 0 §U menar bhjo, oogue indica ue esia
arw uns tesoge presenclel de los bechos, o ool determins s

respoasnbilidad ded arusada.

La defensa gl srusade, en & desarrolin del jjsess ol e refendo gue
&1 parrocinkdo, &N eEctn CEne & mEenor conakge, PErD s ESO &8 En
rsdn de goe el proqn mendr gekere quedarse con &L va qoe oo desea
FEETESET DOl 85U Madee asl coma Ddics que efertvamene existe L
acta de concilleckin que ampans & eneocds gel menor en lavor de= la
maidre dell menor, pern (mbice Qe e sefiom 0o compls con e ol de

cisdadn 8 mifo, porgue esta desprotegido ¥ safre de aEresnres
i1
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atucends ademis que ba sefiorm ba deaniendido al pide, v que lo
realzadn por s patrocinado, =8 desir eoer ol menor. S8 para

protegerin, & indics que oo va o entregar al nife, propoodende goe se e
dé un régimen de viaitas o & mamad. mas noe que s= e beve al nifio

Conera esta determinnciin grrobatoria, © amseds no e propoesto
fomdamesnis trascendents para invalidar 1o sndicecin de @ agraviada;
1ann mis sk la propes agraviade concuresd & |ubcio orsl parn recfcor
s vershin ikl de que o memor ha estado bajo su tersencia, siiacshn
de hacho que ae realind o imavis de un e de concliecitdn e foe
eefefirudn enown centro de consliachin sotre 1o agraviods v el arosedo,
o ol e6 pereditads inclosive por o propio srosedo eo s deckracidn,
quies tambdEn aflemd que exiate dicha conclliaciin v gue son esoa los
1érmbned convenldas, evidenciindoss asEsmoe gue duranie & debace
no hebria surgide  algune cirounstanct espons ges ovilide b
declaraciones de estn agreviado-testgo, esto s, monvwn de odio,
resentimiento o venganes contre o acumado. o bajo el coneepio que
icredihilidnd agbjetiva, v desde un andliss de coberencia la agraviada,
ha efecmsado une eoposicitn Bgica ohcindoss @M bempo ¥ espacho
diando a ocosocer Qo infeemacion  gque  percibbd ¥ esfuchd, mo
evidenciindose contridicciin miema en & misma, asl como desde un
mnilinis de vermalmibinig han sefialado. o dio v momenn de realisscibn
de los hechos, por o que la sindicacidn de (o agraviada ss  pessiscente y
o COnCTen viclns gue In invalide.

For o demés ne habs cuestomasmentos, s las declarsclonss de La
tEatipo.

Tumbién 26 Of preciser gue en f colo de swlos; con releckin & b
declarerdin de ks testigo Carmen BAods Fierne Principe, &% aplicable los

reglas de welorackhn de declraciines catubdeckdas por of Acoerdo
Plenario nimmers 2-2005 /00116, dd Pleno de los aefiores Viocaies en bo

1z
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Penal de la Cone Saprema de Jusibcis de @ Hepobles, sn mmio gue, e
el casn esperifing de auinR: &) oo &f advierte matves que expliquen al
menos marmahb=mente & iomntamienio de cargos de el eotidad: esmo
8, o0 exste miwld esporio gue funds & reRits incrEminaosn de b
lesrign- agraninda con & anlmoe de perpodicar al sousado, dado QUE G SE
ha presentado medls probaiorn Que acredite algin probicms con =
musm By 2 relate inccomiesdor revisee veresimilioed con ks prosha de
cargn amorada, v o) la moriminacshn es peratstente, debitndose tensr en
cuenin gue &l scussds oo Biegas e Beehos, en tan isdica que teone ol
MR Cankdgn, ¥ que no Jo va entregar a 1 agraviada. argEmentando
mualis tratos, hita de cuddados, Fire oiros, por o Que SCEpIEE S6ioE
dichos, sin oxmobomcidn slguna, Enplicaris gensrar una forma pans
sAssIraeTRe de B accitn pemal

For ofre lado, s& deben femsr en cucioita & Acts de concliacsds de
aruerdo wial N 25-2018, g = documental que ho avio somerida al
CoUrRdletoran, Skn oposiestn por s abogrda de la defensa, & misms gue
evidencia e manera categdrica gue 1a agraviada v el denunciado
ambos bon frmado dicha orta, &nun centrn de conclliarttn, lbre de
todlia Elpn de presion v que constinove ohligacin pam ambas partes, ai
como se acredita que ln agraviada Canpen Rosa Flesoa Principe tengs k&
ilenenim del memar ALLUF, como mmbidn & ho deferminade que <1
erusado fenga wn régimen de visitas, alfuacidn quoe abone & crear
certeza en Lo denuncla de la agreniads, v por ende o0 1o fesks posiubada
por la Fecala, descamdndose s tesls de la defensa

Hahifndoss eatablechdn loa hechos acreditados, comrespondes analissr b
responaahilidad  mdiidnal del  arusado, conforme se deladla a
COM LA i

iz
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4.7 Respects de la respossabilidsd de Yonatan Refael Ureta Bomils

En concrero s = arribaye al ocusodo Yonatn Fafosl Urems Bondlln -en
calidad de putor-, « detiio de Fefrusemimnin o endrego de menar.

Sobre ka base de estos hechos atrbuides v los hechos que se han dado por
acreditndos  —conforme  bos conalderandos  precedemies-  oommespoade
establecer &i existen medics de praeha, que ecrediten la respoiaabilidad
penal del arussds Vonainn  Rofss] Uretn Bonila oon el delifo goe 2 lea
almbuye, o s el delild de rebasamients & cOirepa Ae Mo,

Probatoriamente, fatn conduwcia -delits de relisamisnio a eatrega de
MEEAN pora e gibsde acreditsido se requiere; § wn cineude parenind e
&l Suio pasin i af sete goedivn] i) relinsamienio e entraga de meror, b, £
dgutew  Feclomee o denichs g o pamia  potestaod del mewsor o
regpnsabiiidad pareniol En &l presemie caddn, ohinan declamcioness Casho
del arusado, as coma de la agravieda, que han sehalado que ambos. son
podres bioldgioos de menor de miciales 40 UF, par mnio. exdaie =
vineuls parenial entre &l woumado v el memor, wdemsis ha guednds
pcreditndo que ol arosndo e viene rehusando & eniregas al menor, e ae
advierse de i propla declorscstn del aemado, quien sn el plenono, ¥ oon
la panicipacidn arcva de su abognida, ha sefialods que et ol nifo & W
Casd, ¥ QUE acfialments vive con &L indicando que no b va & Bevolver,
almuscitn que 2% ocorrobarads por e sgravieda, =0 et indies gue loegs
de haber Bevado & arusado 5] EEnol Cof G coEssniimienn, ssie nnbe Sus
reqeerimiend de snerego. se pehdsa.  Agregodo a ello v oconfrme la
conciliacddn celebrads entre ambas  persones, & ooel no be oslds
cuesbonais, queds aoredisade que la persong goe tiene 1o enencia ded
mmn:uhduumﬂn.n:e,mumuﬂdm.pﬂmmn,mumdt
un sol medin de cargo, sino de la concourrencia plural de medios
probatorics, oo personsades como  docurmentales, A manera  de
concinside, reasulin flome gue el conieszn en gue se desermoilard bW
condncia del sujess srivo en el delito objee de andlisis no aem ona e ke

14
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e Be have privado o uno de os padres de la poiria poteszod, paes =
mismo tpo penal refiere "Run cuands aguelics 0o kayvean sido excluidos
legalmenze de o patrie polested®, slng gue A supoesto dpien opera
cuando s padres & han separado de hecho v en Wl sentidc e genend
una renencin de hecho.

Como s ha s=falads, s encoenim acredithdo gque o acuseds Yanatan
Hafied Urets Bondlla, o dis 2% de poviembee del 2000, habeia llzgado al
domicils vhbcadn en el Jdirdn Alnagro o Jdoven N® 234 ASHH Villa de
Flirkna-Himar, dosde vivia su o de isdciales ALY F., en compadibs de su
madre 1o Sra. Carmen Rosa Fleros Principe, v es que de alli o sact previa
permiss de fein, pam Uevarky o su doeoieib, &6 tants habia un acoends
efire ambod fefa de conclllacsnl pars gqoe o aousado tenga un réghnen
de visiias, -abtese que este heeho ne ba side desvirtuado por el
memsaina-, de lo que se colige gue el aousads Yonaten Hafeel Ureta Boisllia
al momenio de Devar &l menos ¥ oo enmegark & a0 madre, tenla pleno
comocinienin de gue deblo regresar &l menor v ono o hace] asimismo
conforme by manifesiado por ks agraviedn esie lewd &l menor con su
cofsemimentn v no o devielve -persiin gue foe ratiflesda en el juieds
aral por la misme- por e que gqueds demostrads gque lo parmdo par ia
cestigo coincide con v perrado por & propes impuiado, respecto @ us
bevt al menor v oo lo devaelee basta la fecha.

Por constgulents, se encuenins probada ln materalidad del hechs v la
culpabilidad penal del acusado, debitndose procesar s SEUIENIES aeperins
i E deliio s consume Cuamndo existe o ks parenin endre @l st

pasim i ef S arin; &) el s e rs o8 erEregn oF M i o) gk

reckame o derecho fempa In patria potested dil menor o responsabificad
parertd, o cual e ba prohads fo Bnegs anteriores.

#i] Aun cuando el acosado niega ios bechoa materis de mpuscitio, s de
mnotar que la agraviads, ha punfoabieedo que o menor ha eatado tojo

15
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wu tepench v oes ella qubss e permiibd 4l arsado Devarls, ¥ esoe
aprovechando de eatn situerdn no quiere devolver &l menor con ella.
rehaimdndnses & s rurega, slendo que, ademibs, no esisten eddencis
que peemban colegir gue las declaracionss hayan ssdo mamndles i
cxprolesamente con & objelo de perjudicario o que estas Engen &lgin
mathd legal o Begd gue seplaque one slndescidn Gise o gremie pars
adjudicdrsela al acusads,
5¢ bieni = elerio & acusado efleen baber replisado dichos EBctos, &
conseciencia de gue el menne & encuemne siendo abiste de descuilo por
pane g la moadre de sste, dicha creunstanda oo es crefble snoanin, m
ha presemadn medlo prischi alpane respecio de sitn siniackin. o que Bos
Beva @ la convicoids de que & acuasde habria levado gl menos oo
conserencl de que tienes un réglmen de vishos v oon & mnsentimiemia
de la madrs del memor, en taato e proplo erusedn sgpresd goe tenes al
meEnar e e poder v no o quisre enmregar, no padiendo desfenr 1a des de
que. la agraviadi le hahda imputado los hechos matens de mputackin -
refinsamiento de entrega de menor - | Y& Gea pod feNcor, YEOganta U o
fiorma.

En consecuenca. gosds demosmado que ol rehusamienin e enirega de
menor, se habria prodocads en ls Gorme ¥ mods como ha nerade s
miiema. En s sentido, 1 arusado Yonstan Rafse] Tres Bondbs infing
una mormn, gue bosea proveger o ls parria porestsd

De ciro lado hay que sefalar, gue tmnin o shogade defensor, como €
ardadn, fo & decurse de pobcdn, ¥ osckre todn en sy alegato final ¥
drfeosa material han venido en sefabar, goe tenen il oo v que mo o
EEILTERAT.

For consinliente, se encuwentra probada s materiabidad del hechs v La
culpabilidad penol del srusedo Yonaman Rafasl Urema Bomilla, debiendo
Acatarse en o @l oo de mpeaedn, gue e comesporde s de aotor.

16
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V. DETERMINACION JUODEICIAL DE LA FERA -

5.1.

Hahitrdose eatablecido s sosiencs ded hecho delictive v estando
wvigerite el lnterés del Estado por castigar este hevho, resulta mecesans
defermanar o contariendda juridieo- pemal que 2 comesponde Al aator
del delito comethido, gue dens por lncdn idestifear v decidic e
calidad & nrenaidad de las consecoencias (uridicas que corresponden
aplear &l auior o parricipe de un delitn. Se rata de un procedimie s
tecmien ¥ valommiive realisnits por ol Joez, qden debe lncidiy en s mesi
Tuecsons]l de indivdoulenr, en &l caso concren, la pena aplicabde al
condenade, o moal &2 hard en coherencin con los procigos de
legalidat, lesdvidod, culpobdlided v proporcicoabided previscos en los
articulos 1, IV, ¥, VILy VIO del Titwls Prelimimar 31 Codigo Penal, &5
concordancis con o dspuesis por & ardcuain 457 del Codiga Penal,
madificsda por la Ley N* 30076 que establece que ] Juss al momenio
de fundamentar ¥ dersrminar ls pena, 1e0e 60 cuen;

Las carenoias socioles goe hubese sulvdo & agssie o & abuso d= su
cargn, poaickin econdmbea, formockin, poder, aficio, profesin o
Tumscke que ccupe en la sociedad: - S0 culurs v costambre; vo3-
Loz interesss de ln victima, de su lamidia o e las personas guoe & ella
dependen. 8 3. Temiends en ruenia gqoe cada delion tiplfeade =n &
Pare Esperial del Codige Penal tiens sefalado, por regla gensral, wunn
O Mds peaas & parnr de exremos de durecidn minimos o miemos: en

coqEeriEnckl, fa readizaciin culpable v comprohadi judicimimente de
e dellin, conllevia & ln dererminaciin de & pena entre ambos Imites

punitivos.

VL INIHVIDUALIZACION DE LA FENA APLICABLE

6.1 La deiermunachsn pedicial de la peng & eETUconG Y odekarrolls en

base ados fapas o fases seruenciales. Enlo primera etapo se deben
d=finlr los mites de la penn o Glennfcesddn de @ pem bises, en

iT
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cuya virmd corresponile extablecer un sspaeis munitve que llens un
minimo o Hmite inicial ¥ on maomo o Gmae fned. En B segosda
eiapa e debe deatibeer la pena concreta dentro del espacio ¥ Umite
prefijpdos por b pena bédsica en s etapn precedeste, sin que SSin &
mada grave que o regaeerila por €] Fhacal, Le identificacidn de ln pena
concrria e redlizm en fmckdn & la presencis de ceunsiEmckas
egubmente relmanies ¥ que eitdn presentes en cada ChEo eRlas
circunsianciss, son facones o indicedores de cardeeer obyetivo o
AUlHetve ke ayidan o la mediclin de 1o niensidad de on deliin; &
devir, posthilfan apreciar lo mayor o menor desvalorsclin de la
condiscta dicita - annjorcided ded hecho= o & mayor o menor grado
de meproche que cabe farmuler sl sowe de dicha condwcts -
culpabdlitad del agente-, permitiends de este modo ponderur e
asance cualitativo ¥ cusstiiatend d lh peno e Gehe Eponeres a i
Rulor O participe, conforme & ko dispussio en el amiculo 45-4 ded
Cénligo Penal

B2 En &l presente caao, o Minsierio Pdblico -al feemuldar 1o acisacsin
fecal- calificd o condidcts cometida por & arsado Yonaten ol
Urets Bonlla come delitn de relnmamienss de siregs de menor, goe
eatd determinado como =5 e, meeiands ekl el sustine o
e manr de edadd o omelldsa Enfredarie o guen  @eresd I e

parsiad, serd Feprimiao oomn pena. peadaied die el nooeruoe de
s il

Lo mé&ma peno se aplicard of padee o a i madne © oiros ascendienies,
i clanrady agueiies e fagan siilo evchedos aidickalmente de o

podria potestad,

6.3, Al respecis, & tene gue ia fiscalis habiria ofrecido como medn de
prucha los anteredentes penales ¥ udiciales def arusedo, d4 ruel se
pusde constaiar que eeraalnence se reglarn o lo vism @ Cenificadn de
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Anteredentes Penales gue dan cuentn goe el sressds B0 REGISTRA
ANTECEDENTES FENALES.

AsE tepemon: No ae configors minguni agrevante gnérios: segin ba
estoblecin por el Mindsrerio Poblioo. La: atenuante gendsiea E
arisadn rarece de anteceievtes penaies. Enonces, o0 aplicecshn el
articulo 45°-& 2. literal a) del Codigo Penal, que sefials que, al
COMCHENT kS AIEmaanie genénca, la pens concrers s deperming
demira del Primer iercio, e decir, de 3 o 4 afos de pena priviciva de
bberiad efectiva. En este case, = Mimsierss Poblies postule &1 &l
requenimientn de aouseclidn flscal ovne pena de 3 afbos A pena
privatin de libermd eleriiva, pena gue se encuadmn deners ded Bmive
punitivo, tercis inferior, que Tesulta raronable VA gue la respuesta
punitive o debe vulnerar  las eogencias consbiucionales
represeniadas genéricamente en el principio de probabacidn de excemn.
6.8 Las peras. en especial la privataon de lbenad, por estis orienisdas o
evilar la oomasidn del delite, opsran comed garantia iestrocional de
las lihertades v ln convvencla armdnics o ror dsl bisnesror general
Dichn fnalidad la logron medionke disinons mecanismas que deben
ger cvaluddos e tonjunto ¥ de maners pondersida. En prineer lugar,
e el plano ahstracto; con e tpificacits de s conducts delicova v de
la respecrivo pepil se amenazs con g un mal s se ncores e o
conducts anthuridica [prevencidn gensral sn S0 vermenis negatva).
mwm.wummpﬂmmmmmﬂm.u
rereva ln confianss de la cindadania en & orden corstitacionad, al
COEVErtir UnG mefn cspemne e la abeoliete cemezn de que oo de
los deberes primordiales del Estado, conaiszente =n ®|._.) proteger & la
pablaciin de bas amennzas oonema B0 eegurdad ¥y promover. o
lemestar generid que & imdamenien o dimenaldn ohjetiva [imcka
I8 del articuls 3 de la Conatinsciie|, correspondiendo aplicarseie wna

e Elerinng.
s
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VIL. DE LA REPARACION CIVIL

7.1. Las corseruercias juridicas del defito no s& agotan con la imposicitn
de uma pena o vns medbds de ssgurnidad, sino que surge la necesddad de
tmpoeer una sancin elvill reparadom, cuys ndsmenio estd en funcddn a
que & hecho delictive 0o solo constituyen un (Beio penal aino también un
ificitn de curdcier civil ¥ eo cuanio il mootn de s RBepameitn Ol &ia se
rige por e principio del dafio cavseds cuve unidesd procesal civil v penad
protegen el bien juridico en s 1oslidsd asi come & B vicnma. Enoe caso
de mums, &l beche se ha materslisads, dado goe o soumeds realisd =
refilsamiento de entrega de menor, siendo por ello, que la impoalcidn de
ks reparscdin ciel debe ser Proporcionad con o megnirnd del daflo v s
natamiesa del delito, por o que este jusgador considers que & monio
planteado por la Fiscalls, redne s réominos de rasoaabilidad v
proporcienabded, o cusl delermins gue s mennable v proporchinagl con &
icito pemndl marenn de saneitn Vel dafo coosemade.  Asl, son aplicabiles
bow articulos 92 v 93° del Cindigo Penal

VL. IXE LAS COETAS

B.1. Que, el arbkculo #9597 del Oddigo Procesal Pesial ha inersducids =
insdmn jurtiden de las costas Ol proceso, las mismas que deben ser
eulableridas en oda declsion gue ponge o al proceso, coma s el cake
e la presente resobuckhn, v oson de cargo del venchdo, ¥ ool ceso
poncrens, s dete de condennr a Maximo Heney Poreas Quispe Al pago de
lns mismas, ks que s= Bquidanin en gecuciin de sentencia.

Por stas comaderocioness, de conformided con o dispusstioe por os
urtbruios Por ios  fundomentos esgriemidos  siendo de  aplicacidn los
artboulos 1°, 6% 11.-23° 209° 457, 440°, G &3, 64, 65, 66 92° 93°, y e

primer ¥ segunda pdaras del smicols 147, pomer paerado del Chdega
Penal, asf como el arbralo 399° 84 Codigo Proreaad Penal, Bnpartiemido
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Jascieia & nombre del peehio, so ml cabdag de Joez del Novemro Jusgada
Penal Unipersonal de s Corce Superior de Pusncis de Lima

FALLO:

1) CONDENANDO & ia perscau de YONATAN RAFAEL URETA BONILLA.
cuyes geocriks de ley vy demis datos goe lo ddendlcan  oormen
conaignadns en la presente, fomo ditor ¥ resposkable de ba combsbdn diel
delisn DE ATENTADOE CONTEA LA PATRIA POTESTAD £ [

B ARYATD

2) IMPONIENDOLE OCHO MESES DE PENA FRIVATIVA DE LIBERTAD
suspesudidn por el misms tfrmiss, Suranie el cual esiard sjeto &l
cumpdimiento de e siglennes reglas de conducia: a) Mo ausentarae del
lugar de sn peeidenria, ol vonar de domicilio sin peesia atorisackin del
jighds b Finear coda trelnmm ding de modo virual © Libro de Comrel
Binmérico pars dar coemnda de sos actvidades; of No abmandonar &
chpdod sm Ecmunicschn por escriin al Jusgado. 0 dispong & oenfregs
inmediae del menor & 1a aeforn Cormen Roan Feens Priocipe Toda e,
hals apercthimienia s caso de  incumplimdento de ks oreglas de
cnidiEia anes pelalndas de aplicaree € numeral 3 del aniculs 597 ded

Cidbige Proal, eabn en revocarse b pens suspendida por efectiva,

3) FLA: En MIL SOLES por cobcepio de reparmcin eivil gue deberd
abonar £ senrencwdn & Svor de Carmen Rosa Fieron Principes

& DRDEND que £l s=ovesciads YONATAN RAFAEL URETA BONILLA,
enrregae, de manera nmediars, &8l menor idenificods con las ssglas
AJYF. & dofa Carmen Rosa Flerma Principe, bajy apercibemienso e
apliares las madilas cofroiives cofres podisnices

5] MANDD ques comsentids o ejeruparinda que Seq 10 presente seiensa.
FROPORCIONESE COPFLIA CERTIFICADA &l Institeio Noclicoal

¥ |
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Penitenciaro v REMITASE & expediente al Jusgado de Investugacsan
Preparaioria correapondiente  para  superviedin ¥ gecocidn de I
seniencia, segin el art. 4589 del Codign Procesal Penal OFICIANDOSE.

5 IMPONGANEE £ pagn de COSTAE &l senrenciado, las guoe serdn
liquidadas & c|erucdn de SEniEnca, o Cakd las hitkiere.,

T Expilanse loe holetines v teafimones e condemd, cono el

e ponilienie g de costas del process o cargo del semenciedo, las
miimas que-serin lquidadas en ejecncion de senierncia.

X



Anexo 3. Declaratoria de originalidad del autor

Anexo 4. Declaratoria de autenticidad del asesor



Anexo 5. Reporte del informe de similitud
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